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Renate PILLINGER, Wien

 ZUR INTERPRETATION DER SYMBOLIK
DES BODENMOSAIKS VON TEURNIA

(mit 3 Abb.)

1908 entdeckte man beim Bau einer Wasserleitung am nordwestlichen Abhang
des_ Holzer Berges, dem Stadthiigel des antiken Teurnia (Abb. 1), eine
frithchristliche Kirche, welche R. EGGER dann 1910 und 1911 im Auftrag
des Osterreichischen Archdologischen Institutes freilegte (Abb. 2).

Sie besteht aus einem rechteckigen Saal mit Narthex, zwei schmalen Sei-
tenschiffen sowie je einem Nebenraum samt Apsis nérdlich und stidlich des
Presbyteriums. Im . siidlichen war der hier zu besprechende Mosaikboden
(Abb. 3) verlegt, und zwar in den Farben Schwarz, WeiB und Rot.

Innerhalb eines bunten Rahmens mit Miandern, Kreisen, Rauten und Suasti-
cakreuzen stehen zwdlf abwechselnd rund und eckig gerahmte Bildfelder!.
In der dem Altar nichsten Reihe sehen wir von links nach rechts einen
Adler iiber einer Schlange schweben, daneben eine ihr Junges s&ugende
Hindin und einen Reiher mit einer Schlange im Schnabel; darunter eine
Inschrift?, ein doppelhenkeliges GefaB mit Teller (Polster?) samt Taube
darauf sowie je einer Schlange links und rechts und einen Hirschen; in
der dritten Reihe ein Rind, einen Nadel(?)-Baum mit Végeln in den Zwei-
gen und eine Ente mit vier Jungen; in der letzten Reihe (beim Eingang)
schlieBlich einen nach links und einen nach rechts gewandten Hasen iiber-
einander, einen Storch, der mit seinem Schnabel eine Eidechse aufhebt
und ein schwarz-weif-rotes Schachbrettmuster.

Eine zuverldssige Datierung durch die Ausgrabungen ist leider nicht még-
lich, da man zu ihrer Zeit, d.h. am Beginn unseres Jahrhunderts, noch
nicht die heute durchwegs praktizierte stratigraphische Methode ange-
wandt hat und daher auch die Dokumentation in der darauffolgenden Verdf-
fentlichung nicht immer die n&tige Klarheit bringt. Dennoch darf man
nach einem Blick auf die Entwicklung im {ibrigen Imperium Romanum schlie-
Ren, daB ein derartiger Kirchenbau erst nach der offiziellen Anerkennung

1 Wie {ibrigens beim Mosaikboden der Nordkirche am Hemmaberg, der dem
unsrigen auch von den Tiermotiven her vergleichbar ist. - Néheres zu-
letzt bei F. GLASER, Die frilhchristliche Kirchenanlage auf dem Hemma-
berg, ungedruckte Habil., Innsbruck 1988, bes. 2, Plan 5. - Die in
der Kirche am Ulrlchsberg aufgefundenen Mosaikreste seien hier blo8
der Vollstandigkeit wegen genannt.

2 Welche gemeinhin nach der Lesung R. EGGERS als Urs(u)s v(ir) s(pecta-
bilis) / cum con/i(u)g(e) s(u)a Ursina / pro (v)oto sus(cepto) / fe-
cer(u)nt h(a)ec aufgeldst und mit "Ursus vir spectabilis hat mit sei-
ner Ehefrau Ursina einem Geliibde entsprechend dies machen lassen"
ibersetzt wird - was aber, wie in der Gedenkschrift fiir E. THOMAS
noch gezeigt werden soll, nicht unproblematisch ist.



des Christentums durch das Maildnder Reskript, also nach 313, entstehen
konnte. Seine GrdBe (27,32 x 15,20 m) und sein Baukonzept setzen nédmlich
bereits eine mehr oder weniger organisierte Kirchengemeinde voraus. Si-
cher gab es damals schon einen episcopus - zur Spendung der Taufe, der
Feier der Eucharistie u.a. - , zwei Bischdfe sind uns sogar namentlich
bekannt: der laut Vita Sancti Severini 21,2 um 470 vom Volk gewdhlte
Paulinus und Leonianus, welcher 572 an der Synode von Grado teilnahm.
Dem Bischof zur Seite standen wahrscheinlich mehrere Presbyter, weiters
Diakone (zur karitativen Betreuung der Gemeinde), Kantoren fir die
liturgischen Ges#dnge, Akolythen (die dem heutigen Mesner entspréchen),
ein Ostiarius (Pfértner) und vielleicht eine Art Totengriber3. AuBerdem
ist auf Grund der zweitverwendeten Grabara unter dem Altar des slidlichen
apsidalen Kirchenraumes dessen Bestimmung als Reliquienkapelle eindeutig
gesichert. Da aber die erste nachweisliche Translation von Heiligenge-
beinen tiberhaupt erst 386 durch den Mail#dnder Bischof Ambrosius® erfolg-

" te, erhalten wir auch damit einen terminus post quem fiir unseren Mosaik-

boden, der sicher gleichzeitig mit der Depositio der Reliquien und wohl
nur ihretwegen verlegt worden war® - weil das Hauptschiff der Kirche
blof Mortelestrich und im Presbyterium Marmorplattenbelag hatte. Zer-
stért wurde die ganze Anlage durch Brand nach einer Pliinderung - viel-
leicht an der Wende vom fiinften zum sechsten Jahrhundert, zu jener Zeit,
als man, wie die jlingsten Ausgrabungen? zeigen, die etwas tiefer am Hang
liegenden Wohnterrassen wieder aufgelassen und sich.wohl wegen hdufiger
Bedrohung durch Feinde auf den Gipfel des Holzer Berges zurlickgezogen
hatte. Gleichzeitig legte man - wahrscheinlich aus demselben Grund - ei-
nen neuen Friedhof an der Stelle der Wohnterrassen® an - vermutlich um

3 Dazu vgl. A. PFIFFIG, Christliches Leben im norischen Osterreich zur
Zeit des Hl. Severin, Unsere Heimat 31/5-6 (1960) bes. 103; K.GAMBER,
Liturgiegeschichtliche Aspekte der Vita Severini, in: Severin und die.
Vita Severini = 3. Lorcher Symposium, 22. Oktober 1981, Sonderdruck
aus Oberdsterreichische Heimatblidtter 36/1,2 (1982) bes. 45 und H.

~ STEINHAUER, Das christliche Leben in Noricum nach der Vita Sancti Se-
‘verini, Hippolytus N.F. 7 (1984) bes. 44f.

4 Auch am Duel, Hemmaberg und Lavanter Kirchbichl sowie in Laubendorf,
AmpaR und der 1984 innerhalb der Stadtmauer von Teurnia entdeckten
Kirche ist Reliquienverehrung sicher nachweisbar. Am Kanzianiberg
wurde sie dagegen erst kiirzlich von H. FILLITZ - M. PIPPAL, Schatz-
kunst. Die Goldschmiede- und Elfenbeinarbeiten aus Jsterreichischen
Schatzkammern des Hochmittelalters, Salzburg-W1en 1987, 237f in Fra-
ge gestellt.

5 Naheres bei E. DASSMANN, Ambrosius und die Martyrer, JbAC 18 (1975)
49-68 - zu Gervasius und Protasius 52-57.

6 Die verbreitete, auf den Ausgriber R. EGGER zuriickgehende Meinung,
daBl zwar die Kirche ins frithe fiinfte Jahrhundert, das Mosaik aber
erst um 500 zu datieren widre, 138t sich durch nichts erweisen.

7 Genaueres bei F. GLASER, Die rémische Stadt Teurnia, Klagenfurt 1983,
bes. 100-106.

8 Zu ihm wvgl. auch G. PICCOTTINI, Das spdtantike Graberfeld von Teur-
nia/St. Peter in Holz, Klagenfurt 1976.



so nicht mehr wie bisher bei der Memorialkirche auBerhalb der Umfas-
sungsmauer bestatten zu miissen. Demnach diirfte aber diese Kirche und mit
ihr der darin verlegte Mosaikboden kaum viel lé&nger als 100 Jahre, né&m-
lich etwa von 400 bis 500 n. Chr., bestanden haben. Zieht man weiters in
Betracht, daB laut Cod. Theod. 1,8,1 im Jahr 427 n. Chr. ein Verbot von
christlichen Symbolen auf Mosaikbdden erlassen wurde, kénnte seine Ent-
stehungszeit anndhernd auf die Jahre 400 - 427 eingegrenzt werden. Den-
noch méchte Th. ULBERT? das Mosaik und mit ihm den gesamten Bau 'auf
Grund der Einhelligkeit der Bearbeiter' ins sechste Jahrhundert datie-
ren, wobei ihm aber die Problematik solcher Argumentation durchaus be-
wuBt ist. MuB er doch damit annehmen, daB die in der Kirche gefundenen
Schrankenplatten, welche ziemlich sicher dem fiinften Jahrhundert zuge-
wiesen werden kdnnen!®, bereits in Zweitverwendung waren. Weiters haben
die meisten Forscher gleich R. EGGER!! das Mosaik nur “schidtzungsweise"
eingeordnet und damit eine Vorgangsweise angewandt, die sicher keine
brauchbare Basis einer zuverlissigen Datierung sein kann, weshalb wir
vorlaufig lieber bei unserer groben Einordnung in die Jahre 400 bis 500
n. Chr. bleiben mdchten - bis (vielleicht durch neuerliche Ausgrabungen
an Ort und Stelle) weitere Hinweise gewonnen werden.

Ahnlich wie tiber die Datierung hat man sich auch iiber die Deutung des
Mosaikbodens seit seiner Auffindung Gedanken gemacht und dabei mehrere
Mdglichkeiten erwogen. So glaubten einige'?, dltestes Sagengut und vor-
christlich mythologischen Gehalt darin zu finden, was teilweise sicher

~ stimmen wird, insgesamt aber als Erklirung eines Bodenschmuckes einer

frihchristlichen Kirche nicht =zutreffen kann. Nach anderer Meinung!3
spiegelt er alte germanische Tradition wieder, wofiir der lateinische(!)

9 In: P. PETRU - Th. ULBERT, Vrangje bei Sevnica.. Frilhchristliche Kir-
chenanlage auf dem Ajdovski Gradec, Ljubljana 1975, 66.

10 Da nach F. GLASER, Die Erforschung der friihchristlichen Bischofskir-

che in Teurnia, Carinthia 1,177 (1987) 72f. shnlich reliefierte Plat-
tenfragmente offenbar schon in der ersten Bauperiode der 1984 inner-
halb der Mauer entdeckten Kirche als Trittstein vor der Tirschwelle
ins Hauptschiff verlegt wurden. ‘ ’

11 Fpijhehristliche Kirchenbauten im siidlichen Norikum, Wien 1916 (Son-
derschriften des 0AI 9), 51. o ’

12 1,, WALK, Das Mosaik der Friedhofskirche von Teurnia, Anthropos 29
(1934) 515-517 und A. SCHULTE, Das Mosaik von Teurnia, In memoriam
Karl v. SpieB, Carinthia 1,157 (1967) 210-250; DIES., Das Mosaik von
Teurnia - Gotische Uberlieferung in Karnten, Forschungsjfragen unserer
Zeit 15/4 (1968 = Erginzungsheft 10) 105-122; DIES., Das Mosaik von
Teurnia - Gotische Uberlieferung in Kdrnten, Forschungsjfragen unserer
Zeit 16/1 (1969) 9-23 und Das Mosaik von Otranto und ein Vergleich
mit dem Mosaik von Teurnia, in: G.A. KUPPERS-SONNENBERG - W. HAIDEN -
A. SCHULTE, Flecht- und Knotenornamentik. Mosaiken (Teurnia und
Otranto), Klagenfurt-Bonn 1972 (Aus Forschung und Kunst, hrsg. von G.
MORO 16), 155-230.

13 G. GRABER, Germanischer Lebensbaum in Kirnten, Germanien 11 (1939)

"~ 494-501 und Der Welten- oder Lebensbaum auf dem Mosaik von Teurnia,

Carinthia 1, 140 (1950) 359-365.



Name des Stifters Ursus allerdings kein ausreichender Beweis ist. Wei-
ters griff man'* sogar auf die Tiefenpsychologie , d.h. genauer die
Jungschen Symbole und Archetypen zurlick, wodurch freilich wieder nur ein
Teilaspekt der gesamten Wirklichkeit erfaBt und viele andere Faktoren,
wie z.B. die Asthetik und damit das Kunstwerk als solches, v6llig auBler
Acht gelassen wurden. Dazu muf man gleich anfiigen, daB die Kunst in der
Antike generell einen Aspekt der menschlichen Existenz darstellte, also
kein Luxus, sondern ein Aufdecken des Seins war, welches - iibrigens wie
in der Gegenwart - nicht unbedingt mit dem, was wir schén nennen, iden-
tisch sein mufte!5. Bei Homer, Xenophon und Plato z.B. ist das Schone
namlich ontologische Realit#dt, die zu erfassen wir uns stets bemiihen
sollten. Trotzdem diirfen wir dabei aber niemals vergessen, dafh letztlich
doch jedes Individuum verschieden ist, empfindet und sieht und wir daher
immer danach streben miissen, unsere Argumentation auch fir andere nach-
vollziehbar, d.h. so objektiv wie méglich zu gestalten. '

Wohl dessen eingedenk verwies der Ausgriber des Mosaikbodens!® immer
wieder darauf, daB die dargestellten Tiere durchwegs dem Formenschatz
der klassischen Antike entnommen sind und wohl teilweise(!) christlich
gedeutet werden konnen, jedoch keineswegs missen. Ganz anders meinte
J. ZYKAN'7, das Mosaik sei eindeutig Ausdruck frithchristlicher Religio-
sitdt, aber vom Arianismus geprdgt. Das ist allerdings héchst unwahr-
scheinlich, da es sich einerseits um hom&ische Christen gehandelt haben
miiBte und andererseits sich selbst deren Existenz bislang innerhalb der
heutigen dsterreichischen Staatsgrenzen siidlich der Donau nicht nachwei-
sen 1#Rt. Zudem kann man dogmatische Divergenzen hinsichtlich der zwei-
ten gottlichen Person, die die einen eben als duoolorog  (Gottvater
wesensgleich), die anderen aber als duorodoLog {Gottvater wesens-
ghnlich) verstanden, nicht aus einem KirchenfuBboden 'ablesen'. Gelang
doch R. SORRIES!8 dieser Nachweis nicht einmal bei den ravennatischen
Mosaiken. Ja selbst wenn der Stifter in Teurnia (VRSVS) ein Germane
warl9, muB er deswegen auch nicht notwendigerweise Homber gewesen sein.

14 Begonders W. HAIDEN, Das Mosaik von Teurnia. Der Versuch einer Deu-
tung aus symbolischer Sicht, Carinthia 1,159 (1969) 4h5-460.

15 Siehe etwa E. GRASSI, Die Theorie des Schonen in der Antike, Kdln
1980 (Du Mont Th. 90). :

16 ygl. die Publikationen von R. EGGER in der abschlieBenden Bibliogra-
phie.

17 Die karolingisch-vorromanische Malerei in Osterreich, in: Die bilden-
de Kunst in Osterreich, hrsg. von K. GINHART, 2, Baden/Wien 1937,
42-46.

18 pie Bilder der Orthodoxen im Kampf gegen den Arianismus. Eine Apolo-
gie der orthodoxen Christologie und Trinitdtslehre gegenilber der
arianischen Hdresie, dargestellt an den ravennatischen Mosaiken und
Bildern des 6. Jahrhunderts. Zugleich ein Beitrag zum Verstidndnis des
germanischen Hombertums, Frankfurt/M.-Bern 1983 (Europdische Hoch-
schulschriften, R. 23,186) - Rezension: BZ 78/1 (1985) 122-124 von
Th. NIKOLAU.

19 Was allerdings aus dem lateinischen(!) Namen allein nicht zu er-
schlieRen ist. Vielmehr weist dieser auf einen (einheimischen?) Roma-
nen. AuBerdem kénnte er auch blof symbolisch sein.




Weiters h#tte der sicher rechtgliubige, also in antiker Ausdrucksweise
orthodoxe Teurnenser Bischof vermutlich kaum einen Andersdenkenden als
Stifter in seiner Kirche toleriert und gar in der Inschrift?® verewigen
lassen.

Ebenso unmglich ist es, mit J. HAGENAUER2! von einem katholischen Denk-
mal zu sprechen, da jede konfessionelle Einordnung flir die Antike nicht
zutrifft. Zu ihrer Zeit gab es n#mlich bloB pagane(profane) und
(frih)christliche Monumente. Nichtsdestoweniger hat aber letztgenannter
Forscher den bislang glaubwiirdigsten und wahrscheinlich weitestgehend
den realen Gegebenheiten entsprechenden Interpretationsvorschlag gelie-
fert. Er erkannte zundchst, daB die Bildfelder alle gegen den Eingang
hin orientiert sind und daher auch von hier aus studiert werden miis-

20 Insgesamt ist diese, wie schon A. 2 gesagt wurde, nochmals zu {iber-
denken. Bisher hat man das VS der ersten Zeile stets wieder mit R.
EGGER als v(ir) s(pectabilis) aufgeldst und stillschweigend auf den
Provinzstatthalter bezogen. Nun weist aber H. WOLFRAM, Die Geburt
Mitteleuropas. Geschichte Osterreichs vor seiner Entstehung, Wien
1987, 74 zu Recht auf die Problematik dieser Benennung fiir einen sol-
chen hin. Jedenfalls ist damit nicht eindeutig belegt, daB Ursus ein-
Amtstrdger Theoderich des GroBen war und im sechsten(!) Jahrhundert
als Angehtriger des Gotenheeres an der italischen Nordgrenze diente.

Bietet sich doch - vor allem nach Vergleich der fraglichen Abkiirzung

in #hnlichen Inschriften - auch eine andere Aufldsung an. So lesen
wir z.B. bei der ebenfalls in einer Kirche (n#mlich der des Vigilius
in Trento) gefundenen Grabinschrift des Censorius wieder HIC REQ. VS/
CENSORIVS ..., was I. ROGGER, Scavi e ricerche sotto la cattedrale di
Trento 7. La basilica paleocristiana di S. Vigilio in sette secoli di
vita, Studi Trentini di Scienze Storiche. Rivista della Societa di
Studi Trentini di Scienze Storiche 54/1 (1975) 21 auf Grund der
(Spéat)Zeit und des heiligen Ortes mit Berufung auf den wohl besten
Spezialisten fiir frihchristliche Epigraphik, A. FERRUA, als v(ir)
s(acer) bzw. s(anctus) auflést. Darunter versteht er natiirlich nicht
einen kultisch verehrten Heiligen, sondern einen “frommen Mann"
vielleicht einen Kleriker. Ebensolches scheint mir auch fiir die Mo-
saikinschrift in Teurnia zuzutreffen, zumal da dort R. EGGER an der
Westseite des zugehdrigen Raumes Gr#ber freigelegt hat, in denen u.a.
(Klerikern?) der fromme Stifter und seine Frau bestattet gewesen sein
kénnten. Ob dieser in Teurnia selbst Geistlicher (Bischof?) war, 13Rt
sich nicht entscheiden, wenngleich wir wissen, daR die Bestattung an
oder um den Altar besonders Jenen vorbehalten war, die hier ihren
Dienst versehen hatten.

21 Erpressis verbis 1in: Arbor evangelica. Zur Deutung des FuBbodenmo-
saiks von Teurnia, Carinthia 1,153 (1963) 307; Gedanken zum FuBboden-
mosaik von Teurnia, bei: H. MITSCHA-MARHEIM, Dunkler Jahrhunderte
goldene Spuren, Wien 1963, 189; Das Mosaik von Teurnia, Wiener Huma-
nistische Bldtter 8 (1965) 24 und 29 und Das Mosaik von Teurnia, AW
11/3 (1980) 24. ‘



sen22. Ob dies allerdings gleich zum Nachweis des Zugrundeliegens eines
theologischen Programmes ausreicht, bleibt héchst zweifelhaft, da nicht
ersichtlich ist, woher der 'Leser'2?3 des Mosaiks wuBte, daf er immer
beim Mittelfeld mit seiner Betrachtung beginnennsollza. AuBerdem kdnnte
man sich25 ebensogut durch die Rahmung der einzelnen Tierdarstellungen
mit einem Kreis oder einem Quadrat leiten lassen.

J. HAGENAUER beginnt jedoch beim Storch in der Mitte der ersten Reihe
und erkennt - mit dem Physiologus - in ihm Christus, der den alten Men-
schen (die Eidechse) aus der Finsternis zum Licht hebt, wobei er den al-
lein bei diesem Bild vorkommenden schwarzen Hintergrund mit dem 'Dunkel
der Stnde' erklart. Daneben links versteht er - wieder an Hand des Phy-
siologus - den einen Hasen als zu Christus emporlaufend und sich daher
rettend, den anderen als abwirts gerichtet und dem Bdsen verfallen. Al-
lerdings zeigt das Bild selbst keineswegs, ob sich die beiden Tiere tat-
sichlich auf- und abwirts bewegen. Zum Schachbrettmuster?® mit weiBen,
schwarzen un d roten Feldern gibt es iliberhaupt keine entsprechende
schriftliche Quelle und doch wird es als 'Symbol fiir den Kampf zwischen
Gut(WeiB) und Bdse(Schwarz), in den Gott(Rot) eingreift' erklirt und da-
mit die erste Bilderreihe des Mosaikbodens insgesamt als 'Sinnbild fir
den Kampf von Gut und Bose' angesprochen. Die Interpretation der n&ch-
sten drei Felder beginnt J. HAGENAUER abermals beim mittleren, welches
er nach dem in der patristischen Literatur weiter ausgefiihrten bibli-
schen Gleichnis vom Senfkorn als den Baum der Kirche versteht, in dessen
Zweigen die Seelen der Glaubigen nisten.

Hier bleibt nur fraglich, wie weit sich die frithchristliche Katechese,
d.h. im vorliegenden Fall etwa die Predigt eines Hieronymus, liber ein
Gleichnis des Matth#dusevangeliums wirklich in der Bildkunst der Kirche
niedergeschlagen hat27. Andererseits dirfen wir nicht vergessen, daf
auch unsere heutige Kenntnis der Denkmi#ler auf Grund der Erhaltung vor-
wiegend sepulkraler Monumente recht einseitig ist. AuBerdem sind uns nur

22 pDemnach ist allerdings der derzeitige Eintritt vom Museum, d.h. von
der Ostseite her, nicht sehr gliicklich; von auBen, von der Kirche
her, wire er besser. :

23 Mit solchen von einer Kunstgattung (hier der Literatur) in die andere
(die Arch#ologie) tibertragenen Begriffen sollte man iibrigens, wie
schon h#ufiger gefordert wurde, ebenfalls vorsichtig sein. Wozu ihre
zum Teil leichtfertige Verwendung n&mlich fihren kann, zeigt im vor-
liegenden Fall H. H. EIGEL, De rebus arcanis in Teurnia, ungedr. Ma-
nus., Linz 1978, in dem die Mosaikbilder des Teurnenser FuBbodens
tatsdchlich in lateinische Worter umgesetzt sind.

24 Jeder unbefangene Betrachter wiirde automatisch so 'lesen’', wie er
schreibt, d.h. im europdischen Kulturkreis von links nach rechts.

25 Was schon A. SCHULTE, a.a.0. und W. HAIDEN, a.a.0. taten.

26 giehe etwa V. MACCHIORO. Das Schachbrettmuster in der mittelldndi-
schen Kultur. Eine religionsgeschichtliche Untersuchung, Mannus 4
(1912) 351-413.

27 Naheres auch bei A. QUACQUARELLI, Catechesi ecclesiale nella iconolo-
gia dei primi secoli, in: Retorica e iconologia, Bari 1982_(Quaderni
di Vetera Christianorum 17), 210-217. ' '



wenige literarische Quellen iiber die friihe Liturgie tradiert, soda} wir
gar nicht sicher feststellen kénnen, welche Perikopen tats#chlich bei
der Feier von Eucharistie und Taufe in den ersten Jahrhunderten verwen-
det wurden. Links vom Baum sieht J. HAGENAUER ein Rind, das er nach dem
ersten Korintherbrief und seiner homiletischen Rezeption etwa bei Augu-
stinus als Symbol fiir die Apostel erklért. Hier gilt das schon beim vor-
hergehenden Bild Gesagte, da das gewdhnliche Volk sicher nicht lesen
konnte. Ferner bleibt fraglich, ob sich Lehrmeinungen der geistigen
Elite, also etwa eines Hieronymus oder Augustinus, tats#chlich so rasch
und bis in entlegene Alpenregionen verbreiten konnten, wo doch sogar die
Bibelredaktion des Hieronymus, die seit dem Hochmittelalter so genannte
Vulgata, mindestens zweil Jahrhunderte dazu gebraucht hat2®. In der
Entenmutter und ihren Jungen glaubt J. HAGENAUER die Mutter Kirche mit
ihren Glaubigen erkennen =zu diirfen, muR sich dabei jedoch auf das
Gleichnis von der Henne und den Kiichlein berufen. Da aber der
Kiinstler nun einmal eine Ente und keine Henne dargestellt hat und die
Ente iiberdies nicht nur im Baptisterium am Hemmaberg, sondern sogar h&u-
fig auf KirchenfuBbdden der Sstlichen Reichsh#dlfte zu finden ist, sollte
man vielleicht doch der Darstellung folgen. Somit ist aber auch die Sym-
bolik der zweiten Bildreihe des Mosaiks, d.h. nach J. HAGENAUER der
'Hinweis auf die Kirche und das Reich Gottes, das die Apostel verkiindi-
gen' nicht ganz gesichert. Die dritte Bildfolge wird in Anlehnung an ein
Mosaik im Baptisterium von Salona als 'Diirsten des Hirsches (rechts) und
des Ursus und seiner Gattin Ursina (in der Inschrift links) nach dem
Tauf- oder Altarsakrament' erkldrt, welches er in der Taube und dem
kelchartigen Gef#R wiedergegeben sieht. Doch ist letztlich auch diese
Komposition - vor allem mit den zwei Schlangen an der Seite - wie schon
R. EGGER richtig feststellte, ein Unikum, zu dem es weder #hnliche Dar-
stellungen noch Erkl#drungen in der altchristlichen Literatur gibt. Der
Verweis auf Salona trifft-ebenfalls nicht ganz, weil dort doch das Ge-
biaude als Baptisterium und das darin verlegte Mosaikbild mit je einem
" Hirschen 1links und rechts eines Kantharos durch die Beischrift des 41.
Psalmes eindeutig bestimmt sind. Eine solche Inschrift fehlt aber in
Teurnia und auch das Mosaik ebendort unterscheidet sich in einigen we-
sentlichen Ziigen von dem in Salona, womit eine endgiiltige Deutung wohl .
noch offen bleibt. Die vierte, dem Altar n#ichste Bildreihe zeigt nach J.
HAGENAUER links einen Adler als Symbol fir Christus, der seine Glaubigen
vor der Schlange, dem Inbegriff des Bdsen, rettet. Nun ist die Schlange
aber nicht ganz eindeutig als solche =zu erkennen, da sich das als
Schlange interpretierte Wellenband im Rahmen und in ghnlicher Ausfihrung
auch bei der s#ugenden Hirschkuh sowie dem Reiher findet. Weiters mubB
selbst im positiven Fall abermals auf die Haufigkeit derartiger Adler-
darstellungen bereits in vorchristlicher Zeit bzw. auf aus gleicher Epo-
che stammende, ebenfalls profane Mosaiken (etwa die ganz #hnlichen im
Kaiserpalast von Konstantinopel?®) verwiesen werden. Die s#dugende

28 Hierzu siehe B. ALTANER - A. STUIBER, Patrologie, ®Freiburg-Basel-
Wien 1978, 398. ;

29 7y ihnen vgl. neuerdings W. JOBST, Der Kaiserpalast von Konstantino-
pel und seine Mosaiken, AW 18/3 (1987) 2-22.



Hirschkuh im Mittelfeld setzt J. HAGENAUER an Hand ihrer im Alten Testa-
ment bezeugten Mutterliebe mit der Kirche bzw. Gott gleich. Der Reiher
(rechts) ist fir ihn wie der Adler ein Symbol Christi, der den Teufel,
dargestellt als Schlange, bezwingt, womit in den letzten drei Feldern
der 'Sieg Christi iber das Bose' formuliert widre. Insgesamt klingt das
alles recht iiberzeugend, bedenklich stimmt nur die isolierte Betrach-
tung, d.h. die Erkldrung der Tiersymbole ohne die Umrahmung des FuBbo-
dens, ohne die zugehdrige Kirche und ohne die Entwicklung im {ibrigen
Imperium Romanum miteinzubeziehen. - ' v

Genau dieser engere. und weitere 'Kontext' paft namlich nicht ganz zu dem
eben vorgestellten Mosaikkonzept. So waren etwa die Winde des betroffe-
nen Raumes den Malereiresten zufolge urspringlich mit rot-griiner Marmor-
inkrustation geschmiickt und die Decke dunkelblau mit einem Netz von
Rhomben, welche jeweils einen roten Punkt in der Mitte hatten und damit

- mglicherweise den Sternenhimmel bezeichneten, widhrend die Apsis nur
‘Blumendekor aufwies. Alle Interpreten des MosaikfuBbodens gingen aber -

bisher stillschweigend von der didaktischen Funktion jeglicher frih-
christlicher Kunst aus, da bei figiirlichen Szenen in der Tat meist eine
Idee symbolischer oder historischer Natur zugrunde liegt - und dennoch
muf es nicht immer so sein, weshalb wir vielleicht doch genauer priifen
sollten, ob den iiberaus zahlreichen Tierdarstellungen der frihen Chri-

. sten wirklich stets heilsgeschichtliche Bedeutung zukommt. Meist hat man

diese - wie im vorliegenden Fall - wohl in Bezug auf Aussagen der Bibel
und der patristischen Literatur, darunter besonders des Physiologus,
einfach angenommen. Nun rit aber ein Vergleich mit den unz#&hligen-Kir-
chenbden dieser Art etwa in Griechenland3® zu hochster Vorsicht.
Spricht doch nicht nur die Vielfalt der dort dargestellten Tiere, son-
dern  auch die Tatsache, daB sie oftmals reine Phantasiebilder sind, fir
eher zuriickhaltende Ausdeutung. Ferner sind Hunde, Schweine, Gé&nse,
Sumpfvégel und allerlei anderes Getier mit christlicher Symbolik absolut
unvereinbar. Folglich kénnten auch die Mosaikbilder in Teurnia bloB
reiner Formenfreude entsprungen sein und sich damit auf gar keine Vor-
stellungen aus der Heiligen Schrift bzw. aus dem christlichen Kult be-
ziehen - zumal da ihre Umrandung ebenfalls hdchst seltsame Motivzusam-
menstellung zeigt - oder konsequenterweise auch einer Sinndeutung be-
darf3l. Unter Umstdnden lieBe sich sogar an eine Nachahmung von Web-
mustern auf Teppichen denken, da solche in frithchristlicher Zeit h#ufig
aus dem Orient gebracht und in Kirchen verwendet wurden3?. GleichermaBen
méglich  wdre auf Grund der naturalistischen Wiedergabe =z.B. . des
Nadel(?)-Baumes und der Ente, die sich ibrigens beide nicht durch wirk-

30 Genaueres u.a. bei St. PELEKANIDIS, Die Symbolik der friihbyzantini-
schen FuBbodenmosaiken Griechenlands, ZKG 59 (1940) 114-124 .

31 Vor allem da R. EGGER, II. Teurnia (St. Peter im [sic!] Holz), OJn 12
(1910) .Beibl. 167f. in der linken unteren Ecke sogar noch ein auf-
flatterndes Huhn auszunehmen vermeint, welches ibrigens dem 'Gebilde’

. in der rechten unteren Ecke des Reiherbildes &hnelt. o

32 giehe z.B. A. SPRINGER, Ikonographische Studien, Mitt. d. k,k; Zen-
tral-Kommission zgur Erhaltung und Erforschung der Baudenkmale 5
(1860) 67 bzw. Asterios von Amaseia, hom. 1,3-4 (C. DATEMA 8f.).



lich entsprechende Texte symbolisch deuten lassen, die Annahme einer Ab-
bildung realer Umwelt.

Héchstwahrscheinlich werden aber Dekoratlonslust Darstellungsfreude
und das Wissen um die Sinnhaftigkeit der verwendeten Bilder zusammen-

gewirkt haben. Eine Schwierigkeit ergibt sich freilich bei jedem Versuch

symbolischer Auslegung schon aus der Ambivalenz der einzelnen Tiere, da
diese oft sogar vdllig gegensitzliche Bedeutung in sich tragen33. Daher
sollte man auch immer den Ort ihrer Anbringung beachten, weil er eben-
falls gewisse Aufschliisse iiber Sinn und Zweck geben kann. So weisen etwa
FuBbdden bereits im heidnischen Bereich oft Tier- bzw. sonstiges Orna-
ment auf - allerdings nicht in der Reichshauptstadt Rom. Sie kennt Tier-
bilder nur spdrlich (als Emblem z.B.), wahrend der Osten3* diese seit
frihester Zeit pflegt und h#ufig sogar Gétter mit oder in ihnen dar-
stellt35. Von dort, d.h. genauer dem Syrischen Gebiet her kam wohl dann
jener Brauch auch in den Westen, etwa nach Aquileia. Da aber hier wiede-
rum alle Bodenmosaike mehrdeutig sind, kann das von J. HAGENAUER3® je-
weils vorgelegte :theologische Gesamtkonzept nicht mehr als eine hdchst
geistreiche Meditation sein - die ibrigens gleich sehr schén zeigt, daB
jedes Kunstwerk nicht nur ein geschichtliches Dokument, sondern gewis-
sermaBen auch immer ein Produkt seines Betrachters ist, weshalb man
nicht sagen darf, daB dieser es falsch verstanden hat, bloB weil er da-
rin vielleicht etwas sah, was mdglicherweise nicht in der Absicht des
Kinstlers oder Auftraggebers 1lag. Problematisch ist an J. HAGENAUERs
' Deutung nur, daB zur Beweisfiihrung vorwiegend literarische Belege heran-
gezogen werden, die noch dazu in etlichen Fédllen weder aus der Heiligen
Schrift noch dem damaligen christlichen Kult, sondern der patristischen
Literatur aus der Zeit n a ¢ h  dem Verlegen des zu erkldrenden Mosaik-
bodens stammen. Damit konnten sie aber dem ausfiihrenden Kiinstler bzw.
dem Auftraggeber keineswegs bekannt sein, da dieser seine Motive sicher
dem Vorstellungsbereich seiner Zeit und Gegend, d.h. kurz seiner nsheren
und weiteren 'Umwelt' entnommen hat und auch deren Anschauungen allein
den Hintergrund fiir seine Gedanken bildeten.

" Wenn uns. heute vieles davon unversténdlich vorkommt, so nicht zuletzt -

wohl deswegen, weil wir gewthnlich die antiken Denkméler mit den Augen

33 Fijhrt doch J. HAGENAUER selbst (AW 11/3 [1980] 24) schon den L&wen
"~ an, der sowohl Gott als auch den Teufel versinnbildlichen kann. -
Weiters vgl. dazu etwa P. MICHEL, Tiere als Symbol und Ornament. Mog-
lichkeiten und Grenzen der ikonographischen Deutung, gezeigt am Bei-

spiel des Ziircher GroBmﬁnsterkreuzganges, Wiesbaden 1979 und P. TE- -
STINI, I1 simbolismo degli animali nell' arte figurativa paleocri-

‘stiana, in: L' uomo di fronte al mondo animale nell’ Alto Medzoevo 2,
Spoleto 1985, 1107-1168.

34 Auf ihn verwiesen wir schon einmal (A. 32) hinsichtlich Teppichim-’

port.

35 Vgl. hierzu bloB die Geschichte von der Anbetung des Goldenen Kalbes
durch die Israeliten (Ex. 32,1-24).

36 Beziiglich Aquileia siehe: Omnis in domini potestate. Das theologische
Programm des friihchristlichen Mosaikfufbodens im Dom zu Aquileia, OJh

47 (1964-65) 149-177.
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der Gegenwart betrachten und dabei nur zu oft vergessen, daB sie doch
unter v6llig anderen Kulturbedingungen entstanden sind. Den urspringli-
chen Adressaten waren all diese Formen bestimmt einsichtig, denn der
Kinstler schdpfte ja aus denselben Quellen wie der Wissens- und Denk-
horizont seiner Zeitgenossen. Um nun den etwaigen Sinn unseres Mosaikes
historisch m&glichst richtig erfassen zu konnen, missen wir also versu-
chen, in die geistige Atmosphédre seiner Entstehungszeit vorzudringen. Da
es sich um ein christliches Denkmal handelt, kann solches nur mit Hilfe
aller verfiigbaren Kenntnisse, auch iber zeitgendssische(!) Theologie und
kirchliches Leben, geschehen. Da wir aber oben bereits auf das Problem
des sogenannten Arianismus und auf die innere Organisation der damaligen
Kirchengemeinde von Teurnia eingegangen sind, brauchen wir hier nur noch
einige allgemeine Beobachtungen anzuschliefen.

So war etwa das gesamte Ostalpengebiet und damit nicht blo Teurnia am
Beginn des fiunften Jahrhunderts n. Chr. ein von Rom aus betrachtet er-
wiesenermaBen recht abgelegenes und riickst#éndiges Gebiet, d.h. mit ande-
ren Worten das sogenannte Heidentum noch stark vorherrschend. Auch Tier-

- symbole - gab. es, wie wir bereits darlegen konnten, hdufig schon in vor-

christlicher Zeit wund daB derartige, neutrale Formen gerade in den An-
fingen einer christlichen Gemeinde oft einfach ibernommen wurden, be-
zeugt neben ~vielen anderen Textstellen besonders Klemens Alexandrinos,
wenn er37 seinen Glaubensbriidern ebensolche Bilder fiir ihre Siegelringe
vorschldgt. AuBerdem darf man mit einiger Sicherheit annehmen, daB der
ausfiihrende Kiinstler in Teurnia nach Vorlagen (etwa in einem Muster-
buch3®) gearbeitet hat. Ebenso bestimmt richtig ist die Feststellung,
daR Erzeugnisse der Christen niemals Selbstzweck sind, sondern stets
praktischen, religidsen Absichten dienen. Demnach war aber unser Mosaik
héchstwahrscheinlich wie jeder andere FuBboden nicht primér zur Betrach-
tung, sondern zum Begehen gedacht und insgesamt - wie all die 'schoénen'
antiken Godtterfiguren3? - in sakraler Funktion. Ahnlich waren oft ganze

37 Paid. 3,11,59,2 (GCS 31972, 270). - Weiteres bei Th. KLAUSER, Studien
zur Entstehungsgeschichte der christlichen Kunst 1, JbAC 1 (1958)
21-23; ‘L. EIZENHOFER, Die Siegelbildvofschlége und die &dlteste
christliche Literatur, ebend. 3 (1960) 51-69; DEMS., Zum Satz des
Clemens . von Alexandrien iiber das Siegelringbild des Fischers. Echo
aus dem Jahrbuch fiir Antike und Christentum, ebend. 6 (1963) 173f.;
H. D. ALTENDORF, Die Siegelbildvorschlége bei Clemens Alexandrinus,
ZNW 58 (1967) 129-138; P. MASER, Die Siegelbildvorschlége des Clemens
von Alexandrien und das spidtantike rabbinische Judentum, WZ Halle 22
(1973) 65-70 und F. W. DEICHMANN, Einfilhrung in die christliche Ar-
chdologie, Darmstadt 1983, 170-172. ‘ '

38 Dazu vgl. etwa Ch. DAUPHIN, Byzantine Pattern Books: A Re-examination
of the Problem in the Light of the 'Inhabited Scroll', Art. Hist. 1
(1978) 400-423. - H. FRIESINGER denkt sogar an eine Art crux gemmata
als Vorbild und fihrt daher die rot gerahmten schwarzen Kreise im
Feld des Storches, des Rindes, der Enten, des doppelhenkeligen Ge-
fiRes, des Adlers sowie des Reihers auf Beschlége zurlick.

39 Hier siehe u.a. K. SCHEFOLD, Rémische Kunst als religidses Phdnomen,

Hamburg 1964.



11

Bildzyklen (z.B. auch der in S. Maria Maggiore zu Rom) an unzugédnglichen
oder dem Blick ginzlich entzogenen Stellen angebracht. Damit ist es aber
wohl nicht richtig, nach einem theologischen Konzept in der Anordnung
der einzelnen Darstellungen 2zu suchen oder sie gar nach heutigen(!)
asthetischen Kriterien wie Komposition,vHarmonie der Farben, Linien und
MaBen zu bewerten.

Der Bodenschmuck des siidlichen apsidalen Seitenraumes der 1910/11 in

Teurnia ergrabenen Kirche war namlich aller Wahrscheinlichkeit nach al-.
lein zur besonderen Hervorhebung dieses Raumes gedacht, dessen liturgi-
sche Funktion es daher nun zu eruieren gilt. Wie schon angedeutet,

sprach R. EGGER nach der Ausgrabung der gesamten Basilika wegen ihrer
Lage (auBerhalb der Festungsmauer) von einer Friedhofskirche. Trifft
diese Bestimmung zu, so ist das von J. HAGENAUER erarbeitete Mosaikpro-

~gramm allerdings neuerlich in Frage zu stellen, da in einer solchen -

nicht nur in der Antike, sondern selbst heute noch - bloB die Totenli-
turgie und niemals die sonnt#gliche Eucharistie gefeiert wird. Vor allem
dann nicht, wenn es daneben - wie die neuen Ausgrabungen seit 198540
zeigen - noch eine weitere (Gemeinde-)Kirche innerhalb der Stadt gibt.

Tatsichlich wurden aber bislang auch blof Einzelbestattungen in und um
die betroffene Kirche, aber kein eigentlicher Friedhof festgestellt,
weshalb nur durch neuerliche Ausgrabungen hier Kl&rung gebracht werden
kann. Auf Grund des Reliquienschreines der siidlichen 'Seitenkapelle'

vermag man derzeit bloR von einer Memorialkirche zu sprechen, bei der.
der siidliche oder vielleicht sogar beide?! im Osten angebaute Apsiden-
rdume der Reliquien wegen mit einem speziellen Bodenschmuck ausgestattet
waren. Von den Bildmotiven her kénnte der erhaltene siidliche ebensogut
in einer villa verlegt sein. Erst das Faktum, daB er sich in einer Kir-
che befindet, tut seine christliche Bestimmung kund. Damit ist er aber -
wie jeder andere Kirchenbau und jede andere bildliche Darstellung darin
- keine #sthetische oder theologische Aufgabe fir den Kiinstler bzw. Auf-
traggeber als Hersteller und den Gldubigen als Benilitzer gewesen, sondern
schlicht und einfach Gotteslob und Gottesdienst. In einer Memorial- bzw.
Friedhofskirche(?) ist dieser jedoch ganz bestimmter Art, d.h. mehr oder
weniger Totenkult und auf die Bew#ltigung eben jenes Problems (des To-
des) hat man wohl auch die Dekoration, n&mlich den Mosaikboden, ausge-
richtet. Nur 'Tod und Auferstehung' kann das ilibergeordnete Thema heifBen,

‘nach dem alle Einzelbilder ausgewshlt wurden. Ahnlich wie den Friessar-

kophagen, Zwischengoldgldsern und auch den Tituli Historiarum liegt je-
nes héchste Geheimnis zugrunde, ohne daB man jeweils ein Konzept fir die
achronologische Aneinanderreihung der einzelnen Bibelszenen anzugeben
vermdchte. Damit haben aber unserer Meinung nach auch die Tierbilder des

40 F, GLASER, Die Entdeckung der friihchristlichen Bischofskirche in
Teurnia, Carinthia 1,175 (1985) 77-83; DERS., Die friihchristliche Bi-
schofskirche in Teurnia mit einem Vorbericht zur Grabung in Molz=-
bichl, Carinthia 1,176 (1986) 109-~122 und DERS., Die Erforschung der
frithchristlichen Bischofskirche in Teurnia, Carznthza 1,177 (1987)
63-86.

41 Der nérdliche Anbau war leider zu stark zerstdrt, um dlesbezugllch
sichere Hinweise bringen zu kdnnen. '
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vieldiskutierten Mosaiks in Teurnia durchaus symbolischen Aussagewert,
wobei allerdings nur ihre Auswahl, nicht jedoch die Anordnung nach einem
eindeutig ersichtlichen theologischen Programm erfolgte.

Betrachten wir nun die HAGENAUERsche Interpretation dahingehend, so wére

lediglich eine leichte Modifizierung nétig: etwa bei den beiden Hasen, -

die auch auf Grabsteinen (z.B. einem heute {iber dem Eingang in den
Pfarrhof von St. Peter in Holz oder einem weiteren in St. Gertraud),
also in sepulkraler Verwendung, zu finden sind*2. Der Storch bliebe

~ Uberwinder der Finsternis#3. Fir das Schachbrettmuster hat man ebenfalls

bereits mehrmals®* auf eine Beziehung zum Tod hingewiesen. Der Stier in
der nichsten Reihe kénnte - wie etwa in der Mithrasreligion - durchaus
ein Symbol der Zeugungskraft sein, der Baum im Zentrum das Paradies an-
deuten und hinsichtlich der Ente lieBe sich u.a. auf eine Grabmalerei
der S. Gennarokatakombe in Neapel verweisen*5. Die. Stlfterlnschrlft wird
den darin erwidhnten Namen nach gleichfalls als Symbol zu werten, d.h.
durch Ursus (den Bdren) und Ursina (?, die Barin) bloB Erdentreue ange-
sprochen sein. In dem Gef#B mit Taube und Schlangen ist wohl Christus
als Uberwinder des Bdsen zu sehen und der Hirsch durch die jéahrliche Er-
neuerung seines Geweihes schon in der vorchristlichen Mythologie ein
eindeutiges Auferstehungssymbol. Genauso spricht der Adler fir den Sieg
schlechthin. Die Hindin mit ihrem Jungen weist auch auf Selbsterneue-

rung, auf Wiedergeburt durch neues Leben, welches nur durch die Uberwin-
dung des Bosen erreicht werden kann. Dieser Gedanke klingt schlieBlich-

im 12.(!) Mosaikfeld mit dem Reiher samt Schlange an. So wenig wie die
Zahl der eben besprochenen Bilder ist wohl die Umrahmung zuf&llig und
bloB geometrischer Dekor, handelt es sich doch offensichtlich durchwegs
um Kosmogramme. Der Kreis als Zeichen des Himmels und der Sonne steht
némlich hdufig im Gegensatz zum Viereck als dem Bild der Erde und zu dem
auf die Spitze gestellten Quadrat, der Raute, als Symbol ihrer Mutter-
schaft?6é. Ahnlich ist das Suasticakreuz eines der &ltesten Sonnen-
(llcht)zelchen. wiahrend der einfache Méander die Mondbewegung spiegelt.

Ebenso sind die rot gerahmten Kreise und Wellenzacken in der Umfassung

der Einzelfelder wohl Sinnbilder des immerw#hrenden Lebens.

42 pie Zweizahl stért hierbei nicht weiter und findet sich tiberdies h&u-
figer, so etwa auf dem Mosaikpaviment des Theodorus in Aquileia (sie-
"he unsere A. 36) - neben zwei Fischen, Vdgeln und Stdrchen. '

43 Wobei man vielleicht noch die Farbung der Eidechse beachten sollte -
da Rot stets die Farbe des Lebens ist.

44 ygl. besonders unsere A. 26.

45 Auch sie ist wohl mit W. VON DEN STEINEN, Altchrlstllch-mlttelalter-
‘liche Tlersymbollk Symbolon 4 (1964) 230 einfach als Seelenvogel zu
verstehen.

46 Genaueres hierzu bei R. PILLINGER, Das Grabmal von Ossenovo (Bulga-

rien) im Rahmen des frithen Christentums der westlichen Schwarzmeerkii-
ste, Anz Wien 120/8 (1983) bes. 211-214 und demn#chst in einer aus-
fuhrllchen Monographle - jeweils mit weiterer Literatur.
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Abb. 3 Mosaikboden im Nebenraum sitidlich des Presbyteriums
der Abb. 2 wiedergegebenen Kirche
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Neue Grabungsérgebnisse in- Molzbichl

Molzbichl liegt im zentralen Siedlungsraum Oberk&drntens,
nidmlich im Spittaler Becken, 4 km 6stlich von Spittal
an der Drau. In rdmischer Zeit beriihrte die Drautal-
straBe den Be:eich von Molzbichl. Der Trassenverlauf
ist in Edling (2 km westlich von Molzbichl) erkenn-
bar, wo vor kurzem Meilensteinfunde bekannt wurdenl.
Westlich anschlieBend an Molzbichl in-Baldersdorf
hatte man nicht nur einen Schatzfund von mehr als
2645 Antoninianen im vorigen Jahrhundert gemacht,
sondern hatte.H.Doienz, die Reste einer rdmischen
Siedlung mit den Spuren von Eisenverarbeitung fest-
gestelltz. Bei den angeblichen keltischen Umgangs-—
tempeln in Baldersdorf wird es sich jedoch um die
Fundamentresfe romischer Grabbauten handeln3. Seit
der Sichtung des Fundmaterials im Jahre 1988 ist
bekannt, daB in Baldersdorf eine spdtantike Be-
siedlung vorhanden war, die durch spdtantike Keramik
und zeitgleiche Bronzearmreifen bezeugt wird. Mit
den spétantiken'Armreifen wird auch das vorhandene
Skelettmaterial aus den Kérpergrédbern in Verbindung
zu bringen sein.-Frﬁhkaiserzeitliche Amphorenfrag-
mente, spdtantike GefdBkeramik und einevnicht ndher
bestimmbare Bronzemiinze des 3. Jh. n.‘Chr. sind auch
bei den Grabungen in Molzbichl zutage getreten, ab-
gesehen von einer rémischen -Grabinschrift, die aber
als Baumaterial verschleppt worden sein kann.
Erstmals wird Molzbichl in einer Urkunde von 1065/66
im Zusammenhang mit der Eigenkirchenrecht&erleihung
erwihnt4. Es wird gesprochen von einer "ecclesia ad
Munstiure, quod dicitur Mulzpuhil". Der Begriff
Munstiure wird als Miinster, d.h. Kloster aufgefaBt.



H. Kahl vertrat die Melnung, daB der Miinster-Name
bereits in dieser Zeit im Vefkllngen und der Orts-
name Mulzpuhil bereits aufgekommen war>. K. Ammon
schlieBt sich nicht dieser Auffaésung,ans. Demnach
hdtte der dltere Name Mulzpuhil gr&Bere Bestdndigkeit
gehabt undvdas_Dorf wdre nicht durch das Miinster

zu einem neuen Ortsnamen gekommen. Das Vorhandensein
bzw. die Bedeutuhg eines solchén‘Klosters wurde in
der Forschung unterschiedlich beurteilt, vor allem

auch die mégliche Entstehung in karolingischer Zeit7.

Die Kirche in Molzbichl ist seit dem Ende des vorigen
Jahrhunderts durch Funde von Flechtwerksteinenfragmenten
bekannt, deren Zahl vor allem bei der letzten Kirchen-
restaurierung 1976 auf 18 vermehrt wurde. K. Ginhart
hatte deshalb schon auf die Bedeutung von Molzbichl

‘als Ort mit einer fruhmlttelalterllchen Klostergrundung

hlngew1esen8

Zudem js+ die heutige Pfarrkirche in Molzbichl dem

H1l. Tiburtius geweiht, dessen Patroziniumsfest auf

~den 11. August fdllt. Das Fest dieses Heiligen wird

(im Gegensatz zum Tiburtius vom 14. April) seit dem
8. Jh._gefeiert9, Er gilt als typiScher Heiliger

- dieser Epoche, der seinen Verehrungsmittelpunkt in

Pfarrmiinster hattel®, wo ihm die Klosterkirche ge-
weiht war. Das Kloster in Pfarrmiisnter ist eine
agilolfingische Griindung, vermutlich durch Tassilo III.1ll,
In diesem Zusammenhang ist zu bemerken, daB auch die
Buchstaben ‘T M" in einem Medaillon mit Heiligen--
darstellung am Tassilokelch die Deutung “leurtlus

martyr" vorgeschlagen wurde12



K. Karpf, der eine Dissertation iber Molzbichl schriebl3,
bemiihte sich um die Aufnahme von Ausgrébungen und fihrte
die Grabungsarbeiten mit freiwilligen Helfern durch.
Unterstiitzt wurde das Vorhaben von Herrn Pfarrer

A. Hipfl und dem bischdflichen Ordinariat.

Die Ausgrabungen unter dem Boden des 19. Jh. in der
romanischen Apsis der Kirche in Molzbichl lieBen vom
Vorgdngerbau die gestelzte eingezogene Apsis, die an
Zungenmauern ansetzt ebenso erkennen wie den Standort
des Altares und ein Grab &stlich des Altares. Der
friihmittelalterliche Boden war weitgehend erhalten

und vornehmlich nur durch die Baugrube der romanischen

Apsismauer zerstdrt. Der Verlauf der gestelzten Apsis

’ konnte durch kleine Schnitte an der AuBenseite der

Kirche sicher bestimmt werden, wobeil durch die Grédber
des bestehenden Friedhofs die Fliche fiir die Unter-

suchungen sehr beschrinkt war.

Uber die Apsis hinaus konnte noch im heutigen Pres-
byterium-gegraben werden, wo die Innenwdnde der zum
Teil romanisch {iberbauten Langhausmauern und die:
Reste eines Podiums westlich vor dem Altar zutage

traten.

Die friihmittelalterlichen Mauern sind aus Bruchsteinen
mit hartem Mortel aufgefiihrt; im Gegensatz dazu wurden
beim romanischen Mauerwerk annihernd Quaderférmige
Steine mit M&6rtelverbindung verwendet. Der Boden der
friihmittelalterlichen Apsis besteht aus im MOrtel-
bett verlegten Schieferplatten, die urspriinglich mit
einem weiBen MOrtelstrich bedeckt waren, der heute

teilweise fehlt.



In der Mitte zwischen den einspringenden Zungenmauern
zeichnet sich das rechteckige Fundament des Altares
(1,50 x 1,20m) ab. Die westseitigen Fundamentreste

iberragen ebenso wie die Steinlage an der Sﬁdseite

ein wenig die Steinplatten, die sich innerhalb des

‘Rechteckes befinden. Die silidseitige Steinreihe liegt

allerdings etwas tiefer als der Apsisboden, der hier
eine geradlinigé Kante bildet. An der Nordseiﬁe iber-
ragen noch zwei Steine den Estrich, der an den Stein
der Nordostecke angestrichen ist. Das Ostliche
Fundament ist nur in seinen tiefer gelegenen Stein-
scharen érhalten_und ist vermutlich teilweise durch

die Grube gestdrt worden, die zwischen Altarfundament

und Grab liegt.

Das Grab wird an der Nord- und Siidseite von 70 cm
starken Mauern eingefaBt, die auf dem Bodenniveau
stehen. Zum Teil wurde sehr kleinsteiniges Material
f{ir diese 15 cm hoch erhaltenen Mauern verwendet,
die auBen einen Verputz mit roter Bemalung aufweisen.
Die 50 cm starke Westmauer ist teilweise durch die
oben\genannte Stérgrube in Mitleidenschaft gezogen
worden. An der Mauerinnenseite ist eine Lagerfldche
auf Mdrtelabstrich erkennbar, die urspriinglich

eine Deckplatte aufgenommen hatte. Die Ostmauer

des Grabes wurde beim Bau der romanischen Apsis-
mauer beeintridchtigt. Man kann beobachten, daB
etwa die Westhilfte der Nord- und Sidmauer ebenso\
wie die Westmauer an der Grabinnenseite das.Boden-

niveau des Grabes erreichen, wdhrend in der Ost-

" hilfte die Mauerunterkante etwa dem Gehniveau ent-

spricht. In der westlichen H&alfte der ndrdlichen



Grabwand ist der urspriingliche weiBe Verputz vorhanden,
an dessen oberer Abbruchkante noch der Rest elner

Proflllelste erkennbar ist.

Das teilweise abgetragene Podium westlich anschlieBend
an die Zungenmauern'besteht aus groBen Steinen mit ;
M&rtelverbindung. An der sidlichen Zungenmauer ist_—
noch Verputz vorhanden} der auf die sidliche Podiums-
wange umbiegt und somit deren Gleichzeitigkeit be-
zeugt. Die Oberflédche des ersten frﬁhmittelalterlichen
Bodens nérdlich und stidlich des Podiums ist gdnzlich
zerstdrt. Die obere Abbruchkante der siidlichen Zungen-
mauer wird-soweit sie nicht Vomiromanischen Mauerwerk
iiberbaut ist - unmittelbar vom romanischen Mdrtel-

estrich bedeckt.

Zw1schen dem ersten fruhmlttelalterllchen Bodennlveau
und dem romanlscheﬁ Estrlch blleb in der Stidostecke
des Kirchensaales, unmittelbar anschlieBend ein Ab-
schnitt eines weiteren friihmittelalterlichen Mdrtel-
bodens erhalten, der auf einer Schuttplanierung liegt.
Auf dem Boden selbst befindet sich eine deutliche
Holzaschenschlcht die auch am Verputz der uudllchen

Zungenmauer deutlich Spuren zuriicklieB.

Unter dem Fundament der heutigen Presbyteriumsstufe
mit dem Kommuniongitter lassen sich zweil weitere -

Lager ‘einer Abschrankung noch erkenneﬁ, allerdings

liegt hier das relativ Hlteste Fundament bereits

auf dem abgetragenen Teil des einstigen Podiums auf.




Im Kirchenschiff wurde vom Bisch&éflichen Ordinariat

ein ein Meter breiter und 7,5 Meter langer Suchschnitt
ermbglicht. In diesem Suchschnitt konnte gegen Kirchen-
mitte das Steinfundament fiir das Chorschrahkenlager
festgestellt werden, das in der Studhilfte des Schnittes
faBbar war. An das Steinfundament schlieft der er-

ste frilhmittelalterliche Boden an,vder wie in der

Apsis aus Schieferplatten mit Mﬁrteibelé§”héfgestellt
ist. An das Fundament ist der Estrich in Form einer
Kehle angestrichen. Der Bereich &stlich des Chor-
schrankenfundamentes ist durch spdtere Priéstergréber
beim n&rdlichen Seitenaltaf gestdrt. DaB es sich

hier um Priestergrdber handelt, ist sowohl urkundlichl4

als auch durch die Funde bezeugt.

- Ostlich des Schrankenlagers und zwar im Nordprofil

‘des Suchschnittes zeichnet sich auf HShe des friih-

mittelalterlichen Bodens eine mit Schutt (MdrtelgrieB,
kleine Steine) gefiillte Grube ab.

Daraus ergibt sich die Frage, ob das Nord—Sﬁd-ver-‘

laufende Schrankenfundament etwa in diesem Béreich_

umbog und parallel zur Nordwand gegen Osten verlief.
. o )
In dem genannten Suchgraben lieB8 sich auch beobachten,
daB der zweite friilhmittelalterliche Boden bereits das
Chorschrankenfuhdameht'bedeckt, sodaB bereits in
dieser Periode die Schranken an ‘eine andere'Stelle,
ndher zum Altar verlegt worden sind. Die folgenden
B&den, der rdmanische, der barocke und der Boden

des '19. Jh. ziehen verstindlicherweise dann eben-

falls iiber das Schrankenlager hinweg.




Die Westmauer der frithmittelalterlichen Kirche konnte
zwar nicht ergraben werden, doch 148t sie sich er-
schlieBen. Am Apsisansatz kannwﬁéﬂwféétstellen, daB
die Zungenmauern nicht im rechten Winkel auf die
Langhausmauern stehen. Diesen Mangel hat man beim
romanischen Bau an dieser Stelle ausgeglichen, je-
doch nicht an der Westseite. Die bestehende romanische

Westmauer verlduft nicht im rechten Winkel zu den

"Langhausmauern, sondern parallel zu den Zungenmauern

der frithmittelalterlichen Kirche. Daraus ist der
SchluB berechtigt, daB die romanische Westmauer jener

der frﬁhmittelalterlichen,Kirche entspricht.

Von der inneren architektonischen Gliederung zeugen
die bereits bekannten 18 Fragmente von Flechtwerk-
steinen und 76 weitere Bruchstiickel5, die bei den .
Grabungen im Schutt und vor allem im barocken Haupt—'
altar und in den barocken Seitenaltdren verbaut vor-
gefunden wurden. Zwei kleine Fragmente kamen zuletzt

noch in der Friedhofsmauer zutage.

Zwanzig Bruchstiicke konnten zusammengesetzt werden,

sodaB sich etwa ein Drittel einer Schrankenplatte

- ergibt und aufgrund des Ornamentes auch die GrdBe

der Platte rekonstruiert werden kann. Die Relief-
platte tridgt an ihrem seitlichen Rand Reste einer
Inschrift, die aufgrﬁnd der fragmentarischen Er-.
haltung schwer zu fassen ist. Die kaum kenntlichen 
Buchstaben unterscheiden sich betrédchtlich von einer
zweiten Platte, auf der ... JONOS~IA zu lesen istls6,

sodaB fiir die erstgenannte Platte der Gedanke an

eine Pseudoinschrift nicht auszuschlieBen ist.




Ein Chorschrankenfragment zeigt erstmals in K&rnten
~auch eine figurale Darstellung, einen Menschen in
O:antenhaltung, wobeil eben nur Gesicht und H&nde
erhalten sind. Links von dieser Gestalt ist entweder
eine Lanze oder der spitze Schwanz eines‘Ungeheuers
zu erkennen.
Die erhaltenen Schrankenpfeilerfragmente geben durch
ihre Bearbeitung gewisse Hinweise auf ihren Standort.
Vorhandene einseitig reliefierte Pfeilerfragmente
mit - -glatter Schmalseite und Nut auf der gegeniiber-
liegenden Seite waren ursprﬁnglibh unmittelbar an .
der Wand angebracht. Die Pfeiler mit einem zus&tzlichen

Relief an einer Schmalseite und Nut auf der gegeniiber-

liegenden Seite kénnen an einem Durchgang als AbschluB
ihren Platz gefunden haben. Die Pfeilerfragmente mit
je einer Nut an den Schmalseiten boten die M&glichkeit
innerhalb der Plattenreihe liﬁks und rechts eine
Schrankenplatte'anzuschlieBen. Unverzierte Pfeiler-
fragmente konnten ihren Standort nur an einer ein-

‘springenden Ecke Platz gefunden haben.

- Uber den Schrankenéfeilern diirfen wir wohl aﬁfgrund
o : eines Kapitellfundes auf Sdulchen schlieBen, die einen -
- zarten Architrav mit zweistrdhnigem Flechtband und

{ Volutenreihe trugen. Ein Architravfragment von

‘einem Bogen wird wohl auf eine entsprechende Ge-

. stalt desvDurchganges'an der Chorabschrankung weisen.
' Aufgfund der beschrédnkten Ausgrabung im Kirchenschiff
f . und der ersten Sichtung der Marmorarchitekturteile

i . ergeben sich vorerst zwei M&glichkeiten des Verlaufes

B der Chorschranken:



1) Die Chorschranken verliefen in nordsiidlicher Richtung
quer durch die Mitte des Kirchenschiffes. Am Durch-
gang in der Mitte miiBten dann zwei Platten im
rechten Winkel zur Abschrankung gestanden sein,
um die genannten unverzierten Pfeiler unterzu-

bringen.

2) Die zweite Mdglichkeit wire, daB die Nord-Sud-
verlaufende Abschranfﬁﬂénﬁéweils in einem Ab-
stand vor denlLénghausmauern gegen Osten umbog
und erst knapp vor dém.Podium abermals einen
Winkel bildete, um die Wand zu erreichen. In
diesem einspringenden Winkel wdren die unver-
zierten Pfeiler angebracht gewesen. Fiir die Nord-
west- und Slidwestecke eines derartigen Schranken-
verlaufs‘gibt‘es keine passenden Fragmente, wenn

‘man davon ausgeht, daB8 auch an der Ecke Nut und
Feder die ad&dquate Verbindung waren. Fiir die
zweite L&sung wilirde allerdings.die oben genannte

Deutung der beobachteten AusriBigrube sprechen.

Erst die detaillierte Aufnahme der einzelnen Bruch—
stlicke kann vielleicht zu einer genaueren Aussage fihren. .
Da méglicherweise nicht alle Schrankenplatten die
gieichen Ldngen hatten, werden natilirlich gewisse
Abmessungen nicht zu gewinnen: sein. Diese Kenntnisse
hdtten nur umfassendere Untersuchungen bringen k&nnen,
wenn es erlaubt gewesen wdre, die Grabungsfiache aus-
zuweiten. Die Ergébnisse im’Suchschhitt lieBen ndm-

lich weitere aussaéekréftige Befunde erwarten. DaB

diese MSglichkeit, ein einmaliges Baudenkmal der Friih- )
geschichte Kdrntens umfassend zu kl&ren, nicht genutzt
werden konnte, ist dem Pfarrgemeinderat wvon Molzbichl

zuzuschreiben.

~




Der Standort des Ambbs, der durch ein gekurvtes Platten-
fragment mit Reliefdekor &nh €&iner Schmalseite bezeugt

wird, ist unbekannt. Aufgrund des Fragmentes. k&nnte der

~ Ambo einen hufeisenfdrmigen GrundriB mit einem Zugang

oder auch einen elliptischen mit zwei Zugéngeh'gehabt
habeh.\Ein verwandtes Ambonenfragment kommt in Romain-
moitiers ebenfalls in einer Klosterkirche vorl7; auch
dort ist es nicht méglich, eine Entscheidung iiber die

urspriingliche Gestalt des Ambos zu treffen.

Nachdem das Bodenniveau zwischen Apsis und Kirchenschiff

einen Niveauunterschied von ca. 65 cm aufweist, wird ..

~man vor dem Altar das Podium mit drei bis vier Stufen

rekonstruieren diirfen. EinvGrab hinter dem Altar -
kommt in frihmittelalterlichen Kirchen eher selten
vor. Wenn man annimmt, daB8 die Tiburtiusréliquien:in
einem aus’Flechtwefksteinen'Zusammengesetzten‘Altar o
untergebracht waren, dann dirfte in unserem Fall eine
Inschriftplatte, die im barbcken Altar wiederverbaut

war, die Erkldrung fiir das Grab bieten:

+Hic re[quies]/ci(t) servus Xg¢ ELJ(@"EOU’) / Nonnosus

diac(onus) / qui vixit annos / pl(us) m(inus)¢III obiit /
IIII Non(as) Septemb(res) / et deposit(us) est in /
hunc loco XIII Kal(endas) / Aug(ustas) indict(ione) XI /

~tertio (anno) post cons(ulatum) / Lampadi et Ores/tis

- v{(irorum c(larissimorum) .

"Die Inschrift nennt also einen Diakon Nonnosus, der am

2. September.desiJahres 532 beigesetzt wurdel8. Daraus
wdre nun abzuleiten, daB die Gebeine des Nonnosus samt
der Inschriftplatte in die frihmittelalterliche Kirche
gebracht wurden. Dazu wiirde auch die Gestaltung des
Grabes passen, hamlich, daB nur die Westhdlfte ausge-

mauert und verputzt war, was ausreichte, um.einen



Behdlter mit Gebeinen unterzubringen, aber nicht um
einen Menschen in voller Linge zu bestatten. Nonnosus
konnte urspriinglich bei einer friihchristlichen Kirche
oder in einem spdtantiken Griberfeld der Umgebung
bestattet gewesen sein. Von der Existenz spdtantiker
Grdber wissen wir seit kurzem in Baldersdorf, westlich

angrenzend an Molzbichl.

Der Fund dieser spitantiken Inschrift in Verbindung
mit der frihmittelalterlichen Kirche k&nnte bedeﬁten,
daB es im Raum Molzbichl-Baldersdorf auch nach der
Einwanderung der Slawen um 600 n}Chr. weiterhin
christianisierte romanische Bevdlkerungl® gegeben hat,
die auch noch im Friihmittelalter bestand, sodaB die
Gebeine samt Inschrift in die Kirche gebracht werden
konnten. Diese Entdeckung ist ﬁmso bedeutsamer, da
wir seit der Entdeckung der friihchristlichen Bischofs-
~kirche in Teurnia wissen, daB - wie oft behauptet wurde -
Modestus nicht an die Bischofskirche angekniipft hat,
wie ﬁbérhaupt in Teurnia die friihmittelalterlichen

Funde bisher fehlen.

Im Pfarrhofgarten konnten weiters die‘Fundémente,eines
grbBeren mehrrdumigen Bauwerks féstgestellt werden,
das nach den Fluchten der frﬁhmittelaiterlichen Kirche-
aﬁsgerichtet ist. Die Qualit&dt des MOrtelmauerwerks .

entspricht jenem der Frihmittelalterkirche. Man

wird die Grundmauern im Pfarrhofgarten als die Reste
des eingangs erwdhnten Milinsters (bzw. Klosters) |
betrachten diirfen. Die Zerstdrung deS'GebéuQesbwird
durch die Gr#ber angezeigt, die bereits auch iiber den
abgetragenen Mauern liegen. Bei den Schlafenrinéen

und Lunulaohrringen handelt es sich um Typen, die




nach J. Giesler in die "Stufe K&ttlach II" (2. H&alfte
lo. Jh. bis Mitte 11. Jh.) gehérenzo. Eine emaillierte
Scheibenfibel mit Agnus-Dei-Darstellung aus einem
Grab ist aufgrund der engen Parallele aus Villach-

Perau in die‘2. Hilfte des lo. Jh. zu setzenll.

Fiir die Deutung eines frihmittelalterlichen Sakral-
baus als Klosterkirche ist die Lage der Chorschranken
entscheidend. Befindet sich die Abschrankung etwa
gegen Kirchenmitte, so darf daraus geschlossen werden,
daB sich im Ostteil des Kirchenschiffes M&nche ver-
sammelten, wdhrend der Westteil filir die Gl&ubigen
blieb. Durch den Nachweis des Schrankenfundamentes
ist flir Molzbichl eine friihmittelalterliche Kloster-
kirche gesichert und steht damit im Einklang mit der
eingangs erwdhnten Nennung eines Miinsters in der
Urkunde von 1o65/66.

Einen terminus post quem gibt auf jeden Fall der

Beginn der Missionierung des Modestus im Karantanien

im Jahre 757, der bis 763 die ersten Kirchen weiht.
Fiir die Datiefung der frihmittelalterlichen Kirche
k6énnen die Flechtwerksteine herangezogen werden,
von denen H. Dannheimer sagt?2, daB sie "meist
Kiréhen zuzuweisen sind, deren Grindung bereits

in die zweite H&lfte oder gar in die Mitte des

8. Jahrhunderts zurilickreicht".Das Kapitell in
Molzbichl entspricht Vollkommen einem Exemplar,

das im lgﬁobardischen Kastell in. Udine zutage kam
und das in die ersten Jahrzehnte des 8. Jh. datiert
wird?3. Vom Aufbau her 1dBt sich das Molzbichler
Stick auch mif einem Kapitell des 8. Jh. in Sandau
vergleichen, weﬁngleich dort "zweistdckige" Voluten

vorkommen24.



Von historischer Seite hat bereits K. Karpf versucht,
datierende Hinweise fiir das Kloster zu gewinnen?25,

Das Kloster ist natiirlich nicht in der Zeit des
Modestus entstanden, da die Conversio fiir den Ober-
kdrntner Raum nur die Weihung einer Kirche "in
Liburnia civitate® erwdhnt. K. Karpf bringt die
Griindung eines Klosteré'mit der rigorosen Missions-
politik des Bayernherzogs-Tassilo III. in Verbindung,
nachdem er 772 den Sieg i{iber die Karantanen errungen
hatte. Nachdem die Missionstitigkeit zuvor immer v
wieder starke Riickschldge durch die Aufstéhde gegen
das Christentum und ‘die bayrisch-fr&@nkische Ober-
herrschaft erlitten hatte, konsolidierten sich die
Verhdltnisse in Karantanien nach dem Sieg Tassilos III.
Eine Klostergriindung zur Durchsetzung missionarischer
(und politischer) Ziele widre durchaus verstdndlich, :
vor allem vor dem Hintergrund, daB einige‘Jahre nach
‘dem Beginn des Aufstandes kein Priester in'Karantanien
weilte. Eine m8gliche Nennung des Klosters oder gar o
die Erwdhnung seiner Griindung etwa durch Tassilo III.
in der Conversio ist nicht zu erwarten, da kein Wort

iiber den Bayernherzog f&llt.

Gegen einen zeitlichen Ansatz im letzten Drittel des
8. Jh. wilirde auch nicht der GrundriBtypus sprechen.
Aufgrund der Beispiele in Deutschland ist G.Fehring
zufolge eine Entstehung des eingezogenen Apsidensaals
in der spédten Merowingerzeit nicht unwahrscheinlichzs,
wenngleich oft die datierenden Fundmaterialien fehlen.
Es werden von G. Fehring einige Kirchen angefiihrt, bei
denen die urspriinglich eingezogene Apsis in der ‘
zweiten Periode durch einen Rechtecksaal oder Recht-

ecksaal mit eingezogenem Rechteckchor abgelést wurde.
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Es soll nicht unerwéhnt‘bleiben, daB im Schutt bei

den Ausgrabungen immer wieder Frédgmente von Perlstiben

aus getriebenem und vergoldetem Bronzeblech gefunden

- wurden, die mit N&gelchen urspriinglich auf Holz be-

festigt waren. Diese Perlstdbe erinnern an den Kanten-
beschlag des sogenannten Rupertuskreuzes aus Bischofs-

hofen. Ob nun auf dem vergoldeten Bronzebeschlagsfrag-

--menten vielleicht auf ein Objekt aus dem angelsdchsischen

Raum, &hnlich dem Rupértuskreuz oder &hnlich einem

“irischen Religuienkdstchen geschlossen werden darf,

vermag erst die Bearbeitung der Funde zu entscheiden27,

Fiir einen Ansatz des Klosters im 8. Jh. dﬁrfte auch
das Patrozinium des Tiburtius sprechen, dessen Ver-
ehrungsmittelpunkt in Pfaffmiinster war. Wie eingahgs
erwdhnt, war die Klosterkirche der irischen M&nche

in Pfaffmlinster dem Tiburtius Vvom 11;'AugustmgeWeihtf
Die Griindung in Pfaffmiinster wird mit den Agilolfingern
in Zusammenhang gebracht und es widre vorstellbar, das8
im Zuge der Miésionierung irische Mdnche auch,dieSes
Klosters nach Karantanien kamen und fir eine'enté
sprechende Griindung auch Reliquien mitbrachtén. Wie
H. Wolfram nun bemerkte, war unter den fﬁhrenden |
Priestern in Karantanien offensichtlich auch ein Ire

namens Dufflitir erwihnt, der in der Conversio als

Dupliterus erscheint28. Nicht zu vergessen ist dabei

der Bischof Virgil, der selbst ein Ire war.

Fiir den Platz def Klostergriindung wird nicht nur

die alte DrautalstraBe, die im Spittaler Becken eine
Verbindung zum Radstédter Tauern hat, von Bedeutung
gewesen sein, sondern vermutlich auch die slawische
Burg auf dem Hochgosch29, der nérdlich von Molzbichl




bereits an der Silidseite des Millstatter‘Sees liegt.
Aufgrund der Oberflichenformation l&B8t sich der
Hochgosch gut mit Thunau im Kamptal vergleichen,
ebenso wie die Gestaltung des Befestigungsringes aus
Holzbalken mit einer Blendmauer an der AuBenseite.
Die C 14 - Datierung des Holzes ergab einen_zeitlichen
Rahmen von 750 bis 950. Ob dermvdr-iuréem éezogenea
Vergleich mit der Situation im Zollfeld nimlich die
Karnburg als wéltliches und‘Maria Saal als geistligﬁégnw
Zentrum auf den Oberkdrntner Raum mit dem HochgoSbh
und mit Molzbichl zutrifft, kdnnen nur weitere um-

fassende archdologische Forschungen kliren.

Das Auflassen des Klosters wird in der zweiten friih-
mittelalterlichen Periode dadurch bézeugt, daB die
Chorschranken in Kirchenmitte abgetragen wurden und .

der Estrich iber den Schrankenfundamenten aufgebracht

" wurde, d.h. der Ostteil der Kirche wurde nicht mehr .

von Mdnchen geniitzt. Der Zeitpunkt der Verdnderung
ist durch den Befund im Pfarrhofgarten zu bestimmen:
spitestens in der zweiten Hilfte des lo. Jh. muBte

das Kloster aufgegeben gewesen sein, da bereits in

'diesem Zeitraum die Bestattungen in diésem'Areal

auftreten.

Damit scheint Molzbichl in die Reihe jener baierischen

Kl8ster - wie beispielsweise Pfarrmiinster oder Sandau -

zu gehdren, die im 8. Jh. gegrindet und im lo. Jh.

bereits wieder zugrunde gehen. Ein baiérischer

EinfluB auf die kiinstlerische Ausgestalﬁung der

frihen Kirchen k&nnte auch die Beobachtung erkl&ren,

daB bislang in K&rnten alle Flechtwerksteine ndrdlich
der Dréu gefunden wurden, welche Karl der GroBe schlieB-
lich 811 als Grenze zwischeh dem Biétum‘Salzburg und

Aquileia bestimmt hatte.

Franz Glaser

A T



lo

11

12

Anmerkungen ---

F. Glaser, Carinthia I 176 (1986) 123 ff.

F. Dick, Der Schatzfund von Baldersdorf (FMRO II
Kirnten 2, 1976). '

H. Dolenz, Carinthia I 132 -(1942) 28 ff. Vgl. F.Glaser,
Carinthia I 176 (1986) 121.

F. Glaser,'Carinthia I 179 (1989) im Druck

A.v.Jakéch, Monumenta historica ducatus Carinthiae
III (1904) Nr. 328. E. Klebel, Carinthia I 117 (1927)
113 mit Lit. H. Knapp, wie Anm. 9. )

H.D.Kahl, Symposium zur Geschichte von Millstatt
und Kdrnten (1986) 39 '

K. Ammon, Vortrag in Molzbichl, September 1988

Die wichtigsten Auffassungen angefiihrt bei K. Karpf,

' Symposium zur Geschichte von Millstatt und Kirnten

(1987) 57
K. Ginhart, Carinthia I 132 (1942) 134

H. Knapp, Kultgeschichte und Kultgeographie der
Kifchenheiligen von Kdrnten (Maschinschriftl.. Diss.
Wien 1963) 331. _ . ; ' o
Vgl. H. Karpf, Symposiuﬁ zur Geschichte von Millstatt
und Kdrnten (1987) 54 |

H. Agsteiner, StiftSﬁerlegungviéél}'Pfaffmﬁnster -

'Straubing. Beiheft zum Jahresbericht des Historischen

Vereines fiir Straubing und Umgebung 82, 1980 (1981)
7 mit Anm. 7 o ‘

R. Bauerreis, Kirchengeschichte Bayerns 1, 2. Aufl.
(1974) 92 ff. Ders., Studien und Mitteilungen zur
Geschichte des Benediktinerordens und seiner Zweige
50 (1932) 512.




13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

K. Karpf, Zur Geschichte der Pfarre Molzbichl
(Maschinschriftl. Diss. Innsbruck 1988)

Fiir die mlindliche Mitteilung iiber die vorhandene
Urkunde aus dem 17. Jh. danke ich K. Karpf.

Bislang waren insgesamt in Kd&rnten 3o Exemplare,

meist Fragmente bekannt.

G. Piccottini, Carinthia I 173 (1983) 39: Inschrift
wird dort als VI~SONO[.... gelesen. Nach dem Fund
der Nonnosus-Inschrift ist auch eine Lesung
...JONOS~IA denkbar. Statt der Endung "VS" steht
ein Kﬁrzungsieichen—(virgula). Die Buchstaben "IA"
am rechten Rand h&tten eine Entsprechung auf einem
Flechtwerkstein, der im UntergeschoB des Domes

in Trient ausgestellt ist.

H. Biittner, I. Miller, Frilhes Christentum im .

-Schweizerischen Alpenraum (1967) 164 Taf. 5.

Ausfiihrliche Publikation von F. Glasexr und 

R. Pillinger vorgesehen.
F. Glaser, Carinthia I 176 (1986) 118 £f.

J. Giesler, Archdologisches Korrespondenzblatt
lo (1980) 85 ff.

J. Giesler, Zeitschrift fiir Archdologie des Mittel-
alters 6 (1978) 57 ff. .

V. Sribar, Aquileia Nostra 54 (1983) 294 f.

303 ff. mit Lit. ‘

"H. Dannheimer, in: Die Bajuwaren. Von Severin bis

Tassilo 488-788 (1988) 302

A. Tagliaferri, Corpus della scultura altomedievale lo.
Le diocesi di Aquileia e Grado (1981) 328 Nr. 498.
Taf. 173.

H. Dannheimer, Auf.den Spuren der Bajuwaren (1987)

199 f£f. Abb. 143.



25

26

27

- 36 -

K. Karpf, Symposium zur Geschichte von Millstatt und
Kirnten (1987) 6o

G. Fehring, Zeitschrift fir die Geschichte des
Oberheims 120 (1972) 7 £f.

V. Bierbrauer, in: Virgil .von Salzburg, Missionar
und Gelehrter (1985) 229 ff. Beispiele fiir irische
Reliquienkdstchen finden sich bei V. Bierbrauer,
a.0., auf Seite 239 f£. Abb. 62, 1-2. 63,1: die
getriebenen Kantenbeschldge sind jedoch nicht

wie beim Rupertus-Kreuz in Form von Perlstébenr

ausgebildet.
Miindliche Mitteilung September 1988.

Vgl. A. Huber, Symposium zur Geschichte von
Millstatt und Kdrnten (1986)'Anhang aus: Die
Kirntner Landsmannschaft 4 (1987) 7 f£f£. Ders.,
Die Kirntner Landsmannschaft 5 (1987) 8 ff.

Die Radiokarbonuntersuchungen wurden vom Institut

fiir Radiumforschung der Universitdt Wien durchgefilhrt.




Dr. Wilhélm Deder

Abt Heinrich II. (1166- nach 1177) und seine Bedeutung
flir das Kloster Millstatt

Das.Kloéter Millstatt hat wdhrend seines annihernd vierhundertjdh-

rigen Bestandes liberdurchschnittliche Spuren.inuder~mitteleuropéischen
Kulturgeschichte hinterlassen. Besonders im feuilletonistisch-didakti-
schen Bereich (gemeint sind hier Reisefiihrer, Schulblicher bzw. -funksen-
dungen) ist Millstatt geradezu zu einem Synonym fiir die fremdartige, von
Damonenglauben und Heilssehnsucht durthsetzte Geisteswelt des Hochmit-
telalters geworden. Bei niherer wissenschaftlicher Betrachtung des
Uberkommenen Millstdtter literarischen, architektonischen.und bildneri-
schen Denkmalbestandes wird dieses Sild zunichst zwar noch weitef ge-
; festigt, doéh zeigt sich bald, daR vieles davon, vor allem aber das
’ qualitdtsvollste davony in.einer.unverhéltnisméﬁig_kurzen Zeitspanne,
| ndmlich der zweiten HZlfte des 12. Jhs. entstanden ist. Das gilt filr
‘ &ie Abféssung und Ausstattung des "MillstZtter Sakramentars™" im Kdrnt-
L - ner Landesarchiv] ebenso wie fiir vereinzelt versteckte Bauplastik - in
| ' Zweitverwendung sogar im ansonsten relativ einheitlich um und nach
| 1100 geschaffenen Kreuzgang. Vor allem aber wurde die Vorhalle mit
dem reichgeschmiickten, vielteiligen und symbolreichen Trichterportal
zu ebendieser Zeit errichtet. |

Die Wissenschaft ist zwar in manchen Bereichen der Millstdtter

Kunst iiber deren Chronologie micht v8llig im klaren, was durch Neufun-

~de der letzten Jahrzehnte eher noch verstdrkt worden istz, doch zei-
gen die Forschungen seit den.zeiten H. Menharts, Fritz Novotnys, Otto
Demus® oder Robert Eislersein bestdndiges "Kreisen" um die Jahreszahl
1170, die sich fir Millstatt zu einem mythosartigen Gebilde entwickelt
haté Diese Tendenz ist in den letzten Jahren eher stidrker geworden und
hat in verschiedenen‘kﬁnstlerischen Gattungen - die nachweislich vonei-
nandér stilistisch Qgggg,beeinfluﬁt’waren# - zu parallelen Bliiten ge-
fiilhrt. Die Referate der seit 1981 abgehaltenen Millstitter Symposien
sind ein Spiegelbild dieser Entwicklung.

Hinter dieser auffdlligen Konstante "um 1170" der Millstdtter Kunss-
geschichte verbirgt sich ein Mann, der in der Reihe der Abte dieses
Klosters weiter nicht sofort aufgefallen widre, widre da zunidchst nicht
seine ungewShnlich hohe Herkunft - und h&tte er sich bzw. man ihn }
nicht im Tympanon des Millstdtter Westportales verewigt. Die Rede ist
von Abt Heinrich II. aus dem Geschlecht der Grafen von Andechs und de-

rer von Giech. Die folgenden Ausfiihrungen gehen von seiner Lebensge-
schichte aus und werden Punkt fiir Punkt seined mégliches Schaffeng
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fiir Millstatt untersuchen. Es sei vorweggenommen: Einiges davon ist
gesichert, vieles ist wahrscheinlich, alles ist mdglich.

Biographisches: Abt Heinrichs Leben_war’weder von Ubergrofer Hei-

ligkeit noch von Kirchenfeindlichke%ﬂ?t~damit hédtte er vielleicht.
mehr Eingang in die zeitgehéssischen Annalen oder Heiligenviten gefun-
den. Weil man in Admont an ihm interessiert war, gibt es aber doch bho-
graphische Ergidnzungen zu den iiberdies duBerst spidrlichen urkund-
liéhenA%uellen. Das(beniitzte Material wurde schon ausfiihrlich von
Qefele, Wichner,'Renner; Jaksch und Weinzierl-fischer aufgearbeitetsfé
Heinrich war direkter SproB eines oberbayrischen Hochfreienge-
schlechtes, das sich nach seinen Stammbesitzuﬁgen Grafen von Andechs,

6

am Ostufer des Ammersees, Diessen liegt halbwegs gegeniiber am anderen

Diessen und Plassenburg nannte”. Andechs liegt im Slidwesten Miinchens
Ufer. Plassenberg hingegen ist ndrdlich von Bamberg zu finden. Die
Andechser waren streng kaisertreu und verstanden es schon wéhrend,
besonders aber auch nach dem InvestiturstreitldUrch geschickte Fa-
milienpolitik ihren EinfluB nicht nur in der Siidhdlfte des Heiligen
Romischen Reiches z@. vermehren, sondern durch Heiraten auch auf Bur-
gund und das Konigreich Kroatien auszuweiten. Graf Berthold II. (+1151)
begrﬁndete.du&ch.seine.erste Ehe mit Sophia, der Tochter des.ﬁarkgfa—
fen Poppo von Istrien, ein neues Wirkungsfeld der Andechser: Mit sei-
nem Sohn (dem Onkel unseres Abtes Heinrich) begann eine iiber vier Ge-
nerationen reichende Faﬁilienherrschaft iber Istrien, aus der
schlieBlich das Titularherzogtum Meramien (von "Meer", nicht von der
Siidtiroler Stadt Meran abgeleitet) hervorgehen sollte. Mit Otto VIII.
starben sie>1248 im Mannstamm aus, nachdem sie immer stdrker in die
Geschicke der Grafschaft Tirol eingegriffen hatten. Ottos Schwester

Agnes, zunidchst mit Herzog Friedrich dem Streitbaren vermdhlt, ging

1248 eine zweite kinderlose Ehe mit dem Herzogssohn Ulrich von Span-
heim ein. Damit kreuzte die bedeutende Familie der Andechser noch ein-
mal an wightiger Stelle (dem Ende zweier Dynastien) die Geschicke
Kirntens.“. ; , | ' - '
Kehren wir zu Berthold II. zurlick, der 1151 starb: seine sieben
Kinder zeigen;ﬁns sehr gut die hohe gesellschaftliche.Position;der
Grafen von Andechs zur Zeit des Abtes Heinrich:iiBerthold III. (+1188),
Stammvater'dervnéChsten Andechser Generationen, war Markgraf von
Istrien und in zweiter Bhe mit einer dinischen Kanigstochter verhel-
ratet. Sein Bruder Otto, der sechste seines Namens, bekleidete
nacheinander verschiedene Propstwiirden in Bamberg und Aachen, war
spiter Erwdhlter von Brixen und seit 1177 bis zu seinem Tod 1196
Bischof von Bamberg. Zwei Schwestern, Mechtild (+1160) und Euphe-
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mia (+1180) waren Vorsteherinnen bzw. Lbtissinnen der Frauenstifte
von Diessen, Edelstetten, letztere vbn’Altomﬁnster. Eine weitere
Schwester namens Kunigunde brachte es nicht so weit, aber gerade

sie ist fir uns am interessantesten — ihr Vater steckte sie, um sie

- von der Erbfolge auszuschalten, wie damals gebrduchlich,in ein wei-

ter entferntes Kloster, ins damals hochberiihmte salzburgische Eigen-—
und.ReformklostEr Admont im steirischen Ennstal (vor 1139). Das
Kloster erhielt bei dieser GeXegenheit zur VersorgUng Kunigundes
von Berthold 15 Huben zu Moosburg in Kdrnten tradiert - offenbar
AuBenposten def—Andeéhser'Besitzungen, die zwar im oberbayrischen
und frénkischen Raum konzentriert waren, aber sich bis nach Tirol,
Salzburg, Kdrnten, Steiermark und Oberssterreich erstreckten’.

Der #lteste der Sohne Bertholds II. aber war Pdppo, unter den
Aﬁdechsern der erste dieses.Namens, der zweifellos~voﬁ seinem Groi-
vater, dem Mérkgrafen von Istrien, herrilarte. Er heiratete friihestens
!135'und spdtestens vier Jahre spéter7die Tochter des Grafen Regin-
boto von Giech, Chuniza. Aber schon 1142 wurde diese Ehe mach schrift-
licher Uberlieferung "publico ecclesie iudicio" bzw. "publice sepa-
rata", also in Ubereinstimmung mit dem.Kirchénrecht,in aller Offent~-

lichkeit geschieden, wobei dieselben 9uellen iiber den Grund dieser

‘Scheidung hartnickig schweigen. Chuniza starb unmittelbar darauf

am 13. April 1143, und sowohl Poppo als auch sein Bruder Berthold
nutzten die Gelegenheit in etwas beschimender Weise, um einen Teil
der von Chuniza schon dem Hochstift Bamberg tradierten Pesitzungen,
naméntlich die Burg Gliech - in der Ndhe von Bamberg gelegen - auf
Lebenszeit wieder als Lehen zufﬁckzuerhalten. Poppd hat sich hinfort
auch bis zu seinem Tod 1148 Graf von Giech genannt 8. '

Nun sind wir auch in dieser Ze;E,kanonische Ehescheidungen wegen
Kinderlosigkeit @Eégréghahnt, waéﬁgber hier sicher nicht der Fall
war: AnliBlich der oberwdhnten bambergischen Belehnung im Mai bzw.

Juni 1143, also unmittelbar nachChunizas Tod, wird_Poppos Sohn Hein-
rich erwdhnt, der damals htchstens sieben und mindestens zwei Jahre
alt gewesen sein kann. Im gleichen Jahr hat Poppo diesen seinen Sohn

dem Benediktinerkloster Admont dargebracht, wo Heinrichs Tante Kuni-
9

- gunde schon mindestens vier Jahre lebtel.

Nun war aber Heinrich sicher Poppos einziges Kind, und es er-
scheint v&6llig unverstidndlich, wieso der méchtigé Andechser ihn mit
dieser geistlichen Widmung von der Erbfolge ausschloB. Es wire nun
allerdings méglich, daB sich Poppo, vielleicht sogér im direkten
Zusammenhang mif der Scheidung, dynastischen Interessen zu beugen

hatte. Er hat jedenfalls nicht mehr geheiratet, die Erbfolge ging
an seinen Bruder Berthold III. iiber. : ‘
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Hach Meinung der Forschung hdtteHeinrich zeitlebens die Erinnerung
an seine Mutter hochgehalten. In der Siebenhirterkapelle der Millstit-
ter Stiftskirche befindet sich im Boden eingelassen der stark abgetre-
tene Grabstein einer "CHVNIGVND COMMETISSA", wie die Umschrift verrdt.
Das vertiefte Binnenfeld wird von einem Lothringerkreuz mit sechs seit-
lichen rosettenartigen Urnamenten gefiillt. F.W. Leitner weist in sei-
ner vorbildlichen Oberkdrntner Inschriftenedition den Srabstein, den
er "um 117o" datiert, Heinrichs Mutter Chuniza zu1°- Nun wird aber
die Grdfin in den Quellen durchwegs Chuniza, nie Chunigund bezeichnet,
und;starb.ﬁberdies 24 Jahre, bevor Heinrich iiberhaupt nach Millstatt
kam! Die Vermutung eines Gedenksteins.11 wird durch den eindeutigen
Hinweis auf die faktische Grablege der Grafin abgeschwicht 12. Die
einzige "Chunigunt cometissa®™ im Millstdtter Nekrolog wurde noch in
der dlteren Literatur mit der Tochter des Markgrafen Ottokar VI. von
Steier und Gemahlin des Grafen Bernhard von Spanheim gleichgesetzt 13,

spdter dann aufgfrund gleichlautender “intragungen in Bamberger Nekro-
logen aber mit unserer Chuniza. identifiziert 14& Die ®rage einer ge-
nauen ldentifizierung des Grabsteines wird offen bleiben miissen. Allein
der Millstdtter Wekrolog nennt weit mehr als ein Dutzend Kunigunden;
und Heinrichs Tante, die Admonter Nonnerwar, lieB sich im selben Nekro-
log bislang nicht auffinden. Sie fiele gemerationsmdRig exakt in den
fraglichen Zeitraum. der Anfertigung des Grabsteines: Eine ihrer Schwee-
stern starb 1160, die zweite 1180m15.
Der von.der weiteren Dynastenpolitik ausgeschaltete Heinrich wurde
im zwar topographisch abgelegenen, reformpolitisch aber hochst wirksa-
men 16 Stift Admont erzogen und erhlelt dort seine Prlesterwelhe. Als
sein Vater sich anlaﬁllch des Zweiten Kreuzzuges auf den Weg ins Hei-
lige Land machte, stiftete er auf Todfall Admont fiir sein Seelenheil
sowie "pro filio suo, quem in eodem cenobio monastice professioni ob-

tulerat™ zwolf Bauerngiiter bei "Schowenburc", womit das heutige Schaum-

17

burg bei St. Veit an der Glan in Kdrnten gemeint sein mub .. Poppo
ist tatsichlich wihrend des Kreuzzuges am 11. Dezember 1148 in Kon=-
stantinopel verstorben . |

‘Nun hitte Admaont nach den Bestimmungen der Seelgerdtstiftung von
dessen Bruder Berthold die versprochenen Giiter in Empfang nehmen sol-
len, allein der Andechser iibergab dem Stift bloR 5 Huben, dazu noch
zwel Furten an der Drau, won denen wir leider die Lage nicht wissen.
Doch selbst davon behielt sich der Ministeriale Gerloch von Trixen
Je eine Hube und Furt unter dem Vorwand, er sei damit noch von Poppo
belehnt wordén, zuriick 18- Das sollte das letzte Mai sein, daB sich

in den Schriftquellen Heinrichs Leben mit dem seiner Andechser Ver-
wandtschaft kreuzée.
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Uber Heinrichs Leben in Admont ist nichts bekannt. Die "Continu-
atio~ Admuntensis" schlieilich vermeldet zum Jahr 1166 trocken, er

19

sei zum Abt von Millstatt gewdhlt worden . Die Berufung erweckt
doppeltes Erstaunen. Zum einen war Heinrich damals hSchstens 30 Jah-
re alt, zum zweiten ldste er mit Otto II., der am 22. Oktober 1166
verstorben war, den "ersten wirklich bedeutenden Abt"™ Millstatts
abzo- Otto war Archidiakon von Kdrnten gewesen und gehdrte zum en-
geren Vertrautenkreis des Erzbischofs. Seinrich muB zu diesem Zeit-
punkt bereits im Fufe einer Fihrungspersdnlichkeit gestanden haben.

Uber sein Wirken in Millstatt wird_hoch zu berichten sein, doch
hinterlieB er auch in Admont eine schmerzliche Liicke, denn als es
dort finf Jahre spdter [1171) zu einer Doppelwahl kam, war er einer
der beiden Kandidaten fiir den Abt, Isinrich von Biburg, gleichfalls
ehemaliger Admonter Konventuale, sein Gegenspieler. Die Partei, die
Heinrich "zum Vater und Herrn erbat", wie es in der Wuelle so schon
heilt, behielt die Oberhand, die anderen schwenkten ein. Der erwdhl- -
te Heinrich aber lehnte den Admonter Ruf hartnickig ab, trotz ver-—
lockender Briefe von Bischtfen und Fiirsten, wie es in der <uelle heifBt!
Der Millstdtter Abt fiihrte als Begrﬁndung an, daB er lieber seine
Ruhe haben wolle; dem Millstdtter Ruf, der frilher gekommen war, den
Vorzug gdbe und im iibrigen — so beteuerte er jedenfalls oftmals,
die die Admdnter vermerkten - zur Fihrung Admonts unfihig sei 21.

Fir die enttduschten Admonter gab es auch weiterhin Probleme,
dennder neue Auserkorene, der °t. Lambrechter Prior Rudolf, re51g-
nierte schon-nach zwslf Wochen. Erst mit der Berufung des greisen
Irimbert aus St. Michael bei Bamberg ging es wieder bergauf.

Abt Heinrich II. blieb in Millstatt, wo er in einer Urkunde vom

6. April 1177 ein letztes Mal genannt wird 22. Damit beginnt aber

ein dunkles J'5\'apitel,~ denn. sein Todesjahr ist v61llig unbekannt und
kénnte in die Jahre 1178-84 fallen. Da aber zwischen ihm und dem
nidchsten urkundlich gesicherten Abt Ulrich I. mdglicherweise zwei
weitere Abte anzusetzen sind (Perhtold und Wolf. 23), neigen wir zu
einer frilheren Ansetzung seiner Todesjahres, freilich ohne Beweis.
Heinrichs Todes am 1. Feber wird in den Nekrologen von Millstatt,
Admont, Rosazzo, St. Lambrecht,, Nonnberg, St. FPeter/Salzburg und
Domstift ebenda gedachémL ein weiteres Indiz fiir Millstatts regerKon-
takte und Heinrichs Bekanntheit.
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Abt Heinrichs Wirken in und fiir Millstatt

Uber das Schaffen Heinrichs II. in Millstatt gibt es kaum direk-
te Schriftquellen. Alle Forschungen iiber ihn niissen von einer in un-
serem Gebiet eher ungewdhnlichen epigraphisch-kiinstlerischen Yuelle
ausgehen - dem Marmortympanon des Millstatter Westportales, das uns,
die folgenden Ausfilhrungen vorweggenommen, davon unterrichtet, Abt
Heinrich hidtte der Millstidtter Stiftskirche das michtige Westturmpaar -
mit der eindrucksvollen, ehemals offenen Bogenhalle und dem reichver-
zierten Stufenportal anfiigen lassen 25,

Das Westportaltympanon zeigt einen demiitig knieenden.MBnch, der
dem segnenden Christus - dem Titelheiligen der Stiftskirche - ein
Kirchenmodell darbringt (Abb.). Schon vom Stilbefund her gibt es kei-
nen Zweifel, dal die archaisierenden Figuren mit den charakteristischen
teigigen Faltenbahnen und den gebohrten Pupillen dem 3. Viertel des
12. Jhs. angeh6ren§6Auch die umlaufende Majuskelinschrift

WHEINRICVS ABBAS. RVDGERVS ME FECIT"
ist in der ausfihriichen Inschriftenedition von F.W. Leitner erst
1982 wieder bedenkenlos um 1170 angesetzt worden 27‘ Die holprige
Schrift erweckt aber zumindest MiBtrauen, da, vergliichen mit dem si-
cher ausgefiihrten Relief, zundchst kein Grund fiir eine derart unsiche-
re Form und Verteilung der Schrift einsichtig ist. Meines Erachtens
ist folgende Erklirung moglich:

Der Schreiber hat die Inschrift erst nachtrdglich am jetzigen
Aufstellungsort angebracht. Das erkennt man amﬂklaglichen'versuch,
die beiden létzten.Warter’("MEvFECIT") durch Faulenzerpunkte gerad-
Yinig zu halten. Jeder, der im Kreis zu schreiben versucht und den
Béschreibstoff nicht drehen kann, weiB, wie schwlerig in einem solchen
Fall eine gleichmdfige Schrift sein muB. Uberdies war schoqkei der
Herstellung, Transport oder Aufstellung rechts oben die Kante der
Rundung ausgeschlagen worden, weswegen der Schreiber diesen Feéhlstel-
len ausweichen muBte. Das lieB das Ergebnis noch verungliickter er-
scheinen.. | '

Zu allem Ungliick ist das Tympanon — vielleicht bei Erweiterungs-
arbeiten am Portalgewénde um oder nach 1200 - abgestiirzt und teilwei-
se zerbrochen: Zwei Bruchstellen sind im linken Tympanondrittel deut-
lich zu erkennen. Dem Marmorrelief ist anschliefend, vielleicht sogar
wegen des Bruches, ‘ein Sturz mit belebtem “einrebenfries unterlegt wor-
den. Wie noch heute am Portal zu sehen, hat man dabei bewuBt den kon-
zentrischen Aufbau der Archivolte aufgegeben, das heift das Tympanon

herausgeriickte.

Die zweifellos auf Heinrich bezogene Inschrift - der verhdltnis-
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maRig jung und bartlos.dargestéllte Monch mag als zusdtzliches Indiz
dienen - konnte gleich nach seinem Tod zum bleibenden Geddchtnis ein-—
gemeiBelt worden sein. Das entsprédche der damaligen Geisteshaltung,
denn eine derartige Imschrift ohne eingefligte Floskeln der Bescheiden-
- heit hdtten zu Heinrichs Lebzeiten die gebotene Demut eines Abtes je-
denfalls verletzt.

Der Kirchenstifter, der dem Patron das von ihm gegriindete oder erbau-
te Objekt symbolisch darreicht, gehdrt schon vor der Karolingerzeit' '
zum festen Repertoire der alpenlandlschen.Kunbtgeschlchte- Das zeigt
das Fresko der kleimen Vinschgauer Saalkirche St. Benedikt in Mals aus
dem frihen 9. Jh. Das nicht sehr kirchlich aussehende Gebidude entsprach
dem damaligen Baubefund - der heutige markante Glockenturm kam erst
im 12. Jh. dazu.

Ein flir unsere Fragestellung, ndmlich ob im 12. Jh. Stifterdarstel-
lungen realistische Kirchenmodelle zeigen kOnnen, auBerBt wichtiges
- Fresko stellt das bls heute nicht sicher identifizierte Bild des geist-
lichen Stifters an der Trlumphbogenwand der Johanneskapelle von Purgg
im Ennstal dar. Es entstand vielleicht um 1190 und damit fast gleich-
zeitig mit dem Millstadtter Stlfterrellef,yuberdles nicht sehr weit von
Admo%%funﬁ?ﬁg&?Tﬁth mit ﬂem£§g§¥1%8£Eéﬁggehﬁsmﬁqyay.Abt in Verbindung
gebracht. Beli der Betrachtung dieses Klrchenmodells, das bisher grund-
sdtzlich fir die Johanneskapelle gehalten wurde, fallen einige Details
auf: Zum einen der miAchtige Turm zwischen Langhaus und deutlich sich -
barer Rundap51s, zum zweiten ein durch “uadermauerwerk angedeuteter
westlicher Vorbau. Des Stifters rechte Hand verdeckt das basilikale
Schema des Modells - eine getreue Abbildung der Pfarrkirche St. Georg
in Pirgg, die als Chorturmkirche mit westturmartigem Anbau wahrschein-
lich aus Resten der alten Burg Grauscharn um 1180/.1200 erfichtet wurde 28&

In gotischer %eit wurde der Wunsch einer ausreichenden Kennzeichnung
des dargebrachten Kirchenbaues weiter verstdrkt. Ein lokales Beispiel
daflir ist das Stifterbild aus einem‘HemmaIeben, einer Handschrift im
Kdarntner Landesarchiv (GV-Hs. 1/29 f. 20), das uns ein hypertrophes
Gurker Dommodell mit Déppelturm’ und Juerhaus. zelgt (14. dh.).

' Am‘Mlllstatter Kirchenmodell fillt neben dem schonen Yuadermauerwerk
vor allem das Westturmpaar auf. Und tatsichlich bestdtigt eine typolo-
gische wie stilistische Untersuchung, daB_Vorhalie und Westturmpaar

29; Die erste

zumindest wihrend bBeinrichs Amtszeit begonnen wurden
Millstdtter Klosterbasilika (um 1100) war turmlos. Erst Erzbischof

Konrad I. (1106-47) hat durch das Aufsetzen von Dopnelwestturmen am
Salzburger Dom ab 1127 dieses Motiv in der Diszese heimisch gemacht-

~Wahrscheinlich ist es wie das Chorturmmotiv als Symbol der kirchlichen
~ Wiedererstarkung nach den Wirrnissen des Investiturstreits zu verstehen.
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In schneller Folge entstanden hierauf die Turmfronten von Gurk, St.
Lambrecht und St. Paul.Bo. Besonders markant war die Situation in
Heinrichs Mutterkloster Admont, wo man sich nach dem Brand 1152 zur
Errichtung von Westtirmen entschloB, die 1166, bei Heinrichs Abreise
nach Millstatt, jedenfallé.unmittelbar vor der Vollendung standen und
ihn wahrscheinlich stark beeindruckt haben,31.

Heinrich hat mit dem Turmmotiv eine bemerkenswerte Sonderform ver-
bunden, nimlich eine im Erdgeschof offene und iiber die ganze Kirchen-
breite durchgingige Vorhalle, die sich gegen Wistem in drei gestarfel-‘
ten Bogen, an den Schmalseiten aber in Jje einem Rundbogen Sffnete.
Un die dariiberliegenden Tiirme zu tragen, mufite die Halle innen durch
zwei starke Gurtbdgen iiberspannt werden. Die dadurch entstehenden drei
Vorhallenjoche wurden von Kreuzgewdlben iiberspannt, deren mittleres
durch Bandrippen mit Wulstaufsatz unterlegt blieb. Durch die ausge-
sparten Bogenﬁffnuﬁgen mubite der Druck der(beiden Tirme auf wenige
Mauerteile konzentriert werden, die pfeilerartig ausgestaltet und mit
reichverzierten Kimpfergesimsen und -prdfilen mit Flechtwerk-, Zopf-
geflecht- und anderen Ornamenten versehen wurden. Soweit bisher er—
forscht, ist die Millstédtter Vorhalle im heimischen Bauschaffen weit-
gehend singuldr geblieben, da man sich hieroften.- als prominentestes
Beispiel wire Gurki anzufiihren - mit einer zwischen die Tirme einge-
fiigten Vorhalle begniigtel ‘

Wieder war Admont die Ausnahme: Dort haben sich bis heute rundbogi-
ge Turmseitenportale, allerdings mit SZulenumrahmung, erhalten, die
wihrend des Turmbaues (nach 1152 - ca. 1170) entstanden.32 Aller-
dings deutete Admont nur an, was in Mlllstatt konsequent weiterent-
wickelt wurde - dort begnligte man sich &uﬂ bogenformigen Ausschnitten
aus den lurmkorpern, in Millstatt blieben dann schon die Innenmauern
der Turmschéichte ausgespart. o

Die ikonographische Wurzel der Millstdtter Vorhalle liegt auf den
ersten Blick in den Bauten der Hirsauer, deren Vorhallen hei den Pro-
zessionen eine wichtige Rolle spielten. Eine allerdings &dltere Vor-

‘halle blleb im hlrsaulschen Reformkloster Alpirsbach im Schwarzwald

(beg. 1095) erhalten, wo aber das Experiment eines Turmaufsatzes ent-
fallen konnte — die Kirche besitzt ein Ostturmpaar. In der Abteikir-
che von St. Benoit-sur-Loire (1o60-1130) finden wir schon einen méch-
tigen Westturm, der innen von fast erschreckender Weitridumigkeit war
und sich £n einer reizvollen Arkatur Sffnete.

Abt Heinrich IT. hat zwar dem Turg- und Vorhallenbau initiiert,
die Fertigstellung (bis gegen 1200) aber nicht mehr erlebt. Es blieb
ihm auch erspart, die formale Entwertung der durchgéngigen Bogenhal-
le mitzuerleben, als man schon um die Mitte des 13. Jhs. die Bogen-
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¢ ffonungen schloB und das ndrdliche Vorhallenjoch wahrscheinlich aus
statischen Griinden abmauerte. Die beiden ausgesparten schlanken Fenster
an der VWestfassade zwigen jedenfails noch die charakteristische trich-
terformige Laibung der Romanik.

War Heinrichs baustatisches Glanzstlick die Vorhalle, so miissen wir

als das gedanklich-symbolische Meisterwerk zumindest seiner Umgebung

aber das Westportal ansehen, das, m&glicherweise unter Verwendung &1-

terer Werkstiicke (vor allem im Sockelbereich), ab etwa 1170 geschaffen

wurde. Allein seine Deutung gibe einen eigenen Vortrag: Zu einem

Zeitpunkt, als sich in den‘Kunstzentren.die Bauplastik teilweise zur
Uni formitdt hinbewegte (Kelchknospenkapitelle}, andererseits aber den
Figurenvorrat auf bestimmte Plétze normierte (Archivolten und ijpana),
sammelte sich in Millstatt die schopferische Kraft zu einem erstaunli-
chen Kunterbunt an Ideen. Wurden in der #nlage der Vorhalle Ideen der ‘
Hirsauer weiteréntwickelt, 50 muB man sagen, daB an denvPortalgewénden
der Hirsauer Geist endet. Man wire geneigt, das Millstdtter Westportal
als eine Art Grenzwert hochromanischer Individualitdt zu sehen. Es gibt
allerdings keine <“uellen, die uns Abt Heinrichs Anteil daran auch nur
anndhernd verraten,'sieht man . vom Tympandnrelief abe.

Es ist interessant zu beobachten, wie die "Vorhallenwerkstatt” im
ganzen Kloster Spﬁren hinterlief. Allenthalben finden sich an der Stifts-
kirche Reliefs, im Slidtrakt des Kreuzganges finden wir ein allerdings
zumindest zweitverwendetes Kapltell wmit Kopfen, das unverkennbar Ziige
der Tympanonplastik aufweist (Haarform, gebohrte Pupillen) und eben-
falls ins letzte Drittel des 12. Jhs. zu setzen ist. Zu dieser Werk-
statt stehen die Gewéﬁdefiguren des Sﬁdportal—“Pasticchios" zwar in
grioBthddglichem stilistischen Uegensatz, doch haben wir es hier mit ei-
nem anderen Kunstkreis zu tun. Es darf uns nicht iiberraschen, diese
lange Zeit unbestritten ins 13. Jh. datierten Sdulenfiguren allmihlich
in die Amtszeit Heinrichs "wandern" zu sehen --.

Einem - wie die Diskussionen der Millstdtter Symposien der letzten
Jahre hinreichend gezeigt haben — heiklen Thema hat Heinrich II. eini-
ge Aufmerksamkeit geschenkt: dem Verhdltnis Millstatts zu seinen Vég-
ten und damit untrennbar verbunden den"Aufbau" eines Lokaiheiligén-

1122 hat Papst Calixt II. dem Benediktinerkloster einen Schutzbrief
ausgestellt. 55 Jahre spdter, nimlich am 6. Aprii 1177, 1lieB Papst
Al exander III. in Venedig fiir Millstatt,einu?rivileg,ausfertigeﬁ, in
dem das Kloster — Abt Heinrich wird hiebei namentlich erwdhnt - gegen
jéhrliche Zahlung einer Goldmiinze unter Schutz gestellt wurde 34..Die

Enderungen gegeniiber der dlteren Urkunde sind vielsagend: Zunichst

~wird im Kontext das Verfligungsrecht des Abtes iliber seine Mitbrﬁdér aus-




driicklich betont. Auch das Besetzungsrecht der Klosterpfarren wird
Millstatt ausdricklich sowohl gegeniiber dem fetropoliten als auch
| gegeniiber allen anderen Personen betont. Kernstiick der neuen Urkun-

de wurde allerdings ein erweiterter Vogtwahlpassus: Hatte es noch

1122 geheiBen, das Kloster m8ge nach Festsetzung einen Vogt zu seiner

Verteidigung wdhlen, aber so&.daﬁ.wederver noch irgendein anderer

die M&glichkeit habe, ohne Zustimmung des Konventes eln Gut oder

Lehen zu vergeben, so finden wir %177 schon dén bemerkenswerten. Zu-

satz, daB es den Mdnchen gestattet seih.solle, einen anderen Vogt
. einzusetzen, sollte sich der bisherige als "inutilis", also als
% nutzlos,erweisenﬁ Zwar blieb der Passus fiir Millstatt theoretisch
i — die Gdrzer hielten die Hauptvogtei bis 1389 inne - doch war er |
‘ rechtlich gesehen ein entscheidender Schritt vom aribonisch-gdrzi-
| schen Eigenkloster zum pdpstlichen Schutzkloster Hirsauer Prédgung 35.

Der Papst hitte einer solchen erweiterten Vogteiklausel nicht

zugestimmt, wire es den Mdnchen nicht gelungen, die tatsichliche
Griindungsgeschichte Millstatts zu verschleiern und die Rechtsansprii-
| che der Grafen von Gorz auf ein ihnen genehmes MaB zu reduzieren.
‘ Exakt an dieser Stelle sind die "offiziellen'" Anfdnge der Domitians-
legende zu suchen, jener "Entvogtungsfdlschung", der Robert Eisler
1907 eine sorgféltige Abhandlung gewidmet hat und die spdter all-
i : gemein angenommen wurde 36,,Au8'der im 15. Jh. auf Pergamenttafeln
| aufgezeichneten Legende 1&Bt sich ungeféhr‘folgende Urfassung rekon-
g struieren:

Ein von Salzburg aus missionierter Barantanerherzog hidtte nach
seiner Rilckkehr eine Kultstdtte mit tausend Gtzenbildern im
See versenken und stattdessen eine Allerheiligenkirche errich-
ten lassen. Nach einem heiligmidRigen Leben in dieser Kirche am
See bestattet, hitten sich dort solange Wunder ereignet, bis
ein bayrischer Pfalzgraf - gemeint ist wohl der Klosterstifter
Aribo selbst - die Frechheit (!) besessen habe, dort Mitglieder
seiner Familie zu bestatten. Der in seiner Ruhe gesttrte Heilige
habe sich hierauf gerdcht und einen der Bestatteten kurzerhand
wieder aus dem Grab geschleudert!

DaB die Domitianslegende wdhrend der Amtszeit Heinrichs zumindest
als politischer Schachzug eingeSetztz wenn nicht Uberhaupt erst ge-
schaffen wurde, basiert auf mehrerlei Indizien: Ein heute in der
Klagenfurter Universitdtsbibliothek verwahrtes Millstitter Brevier

37

mit Kalendarium -, mSglicherweise im Zusammenhang mit Heinrichs
Berufung nach Millstatt 1166 entstanden, weist noch keinen Domitian-
‘ ‘ Eintrag auf, sehr wohl aber das bedeutende Millstidtter Sakramentar
(KLA; QV-Hs. 6/35), das etwa 5 - 15 Jahre spéfer entstand und wo

wir unter dem Datum 5. Feber den sagenhaften Herzog verzeichnet

finden. Es wurde auch versucht, das erstmals 1166 nachweisbare
" Millstitter Allerheiligen-Patrozinium mit dem Domitiankult in Bezie-
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zufidlliger Patroziniumsiiberlieferungen (Christus Salvator in einer Urkun-~

hung zu bringen , doch scheint es problematisch, aufgrund zweier eher
de zwischen 1150/64; "Alle Heiligen' dat. 1166 39) ein bewuBtes Programm
zu konstruieren. \

Leider fehlt der wichtigste Stein.im Domitian-Mosaik; ein konkreter
Hinweis auf eine Auseinandersetzung zwischen dem Stift und dem damali-
gen Vogt Engelbert II. So bleiben als Fixpunkte das erweiterte Privileg
~vom 1177 und die Domitianeintravung im Sakramentar. Im nach 1184 ange-—
legten Nekrolog scheint der Herzog dann. schon als "fundator" der Mill-

stdtter Kirche auf. 40.

Als eine besonders erfreuliche Folgeerscheinung der seit 1981 statt-
findenden Millstdtter Symposien ktnnen wir die stidndig wachsenden Er-
kenntnisse liber das lokale Skriptorium feststellen. Trotz vereinzel-
‘ter Skepsis hat sich die Mehrzahl der Forscher dock zur &nsicht dﬁrch-
gerungen, daB es in Millstétt selbst ein léistungSfdhiges Skriptorium
gegeben habe. Wieder steht Heinrich II. inm ﬁllckpunkt

MuBten wir uns bei der Bauplastik mit dem fast mythischen Begrlff
"um 1170" begniigen, so steht uns bei den Handschriften gleich zu Beginn
éine daﬁierbare.zur Verfiigung. Es ist dies das schon erwidhnte Brevier
mit Kalendar der Klagenfurter Universitdtsbibliothek, deren Ostertafel

mit dem Jahr 1166 beginnt. Ob es zufdllig Heinrichs Antrittsjahr ist,
sei dahingestellt. Das “alendar deutet mit Blasius, Hermagoras und
Fortunatus sowie Tiburtius genligend stark auf Admont, Oberkidrnten, viel-

leicht auch auf Aquileja ol

- Die bescheidene Initialornamentik, die sich
noch auf insgesamt vier Stiick — ohne Vollbiid - beschrdnkt, zeigt
schon die reizvolle Verbindung von Spaltleiste, Rankenfiillung mit

Bldttern und Drachenkdrper, die am Millstdtter Sakramentar zur Voll-

endung gebracht wurde. '

Diese Handschrift (KLA, GV-Hs. 6/35) ist, wie Forschungen von Peter
Wind ergeben haben, in den 7o-er oder Anfang der 8o-er Yahre in Mill-
statt entstanden. Das halen.dar zeigt z.T. reizende lavierte Tlerkrels-
zeichnungen; seine Heiligen wie Paternianus, Nonnosus und Domitian
(deuten diese Reiligen auf Millstitter Anspriiche gegeniiber gewissen
Nachbarkirchen?)::Rerweisen auf Oberkdrnten; die Schrift unterscheidet
sich deutlich von denen der Schreibschulen Admonts und St. Peter in
Sakzburgqa. ' ,

Bemerkenswert ist jedenfalls die kiinstlerische Ausstattung der
Handschrift. Das einzige Deckfarben-Vollbild, das den heiligen Gregor
in einer Scheinarchitektur darstellt, ist von einer technischen uﬁd
formalen Vollkommenhéit, daB. es lediglich iiberrascht, keine - iiberlie-

ferten-Nachfolger gefunden zu haben. Die nichste Stufe der Initialhierar-
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chie bilden Prdfationszeichen und Vere Dignum-Initial, die gut die
Hdlfte der Seite flillen. Sie zeigen einen neuen, liber Admont und
das zuvor erwidhnte Brevier der Universitdtsbibliothek Klagenfurt hi-
nausgehenden Spaltleistentyp mit sorgfdltig lber die Binnenflidche ver-
teilten Ranken in harmonischer und zuriickhaltender Farbgebung. Neu
ist hingegen das Eindringen subtilen und originellen Schmuckes in die
untersten Stufen der Initialhierarchie. Ein aus einem Drachen gebilde-
tes, in Blattwerk auslaufendes d (eines von 77 Kleininitialen) RBeigt
abgesehen vom Ideenreichtum auch schon eine sehr sichere Handhabungi
des Formenvorrates. Ein Vergleich zur zeitgenﬁssischen Adﬁonter Buch-
malerei, im speziellen zum Codex 18 der Stiftsbibliothek Admont, zeigt
deutliche Unterschiede, etwa im Stellenwert der vegetabilen Ornamentlk
und in der kiihleren Farbgebungg43
Die beiden bisher besprochenen Handschriften - die ersten beiden
sicher Millstatt zuzuordnenden — fallen in bzw. um Heinrichs Amtszeit.
Es liegt also nahe, Heinrich eine gewichtige Rolle bei der Schaffung
eines Millstdtter Skriptoriums zu sehen. Was zunichst wie eine Filia-
tion Admonts begonnen haben diirfte, sprengte bald seine Fesseln, und
so ist es — nach neueren Erkenntnissen erst um, wenn nicht gar erst
nach 1200 - zur Ausstattung der Millstitter Genesis (KLA, GV-Hs. 6/19)
gekommen. Ein Bild daraﬁs;—es.sind die Briider, die den dggptischen

Joseph unter BRiriicklassung einer Geisel wieder verlassens-zeigt uns
librigens die zeitgendssische Projektion einer Doppelturmfassade, wie.
sie damals in Millstatt gerade vor der Vollendung stand.

deohl die "Genesis" als auch der Millstsdtter Psalter (Cod. 2682 der
Usterreichischen Nationalbibliothek), der, wie Peter Wind feststellte,

™
leiten lber zu einer der bedeutendsten Facette des Millstidtter Goistes-

lebens — zur Verwendung der Volkssprache in der Liturgie 44- Sie mit

erst um 1200 dariiberhinaus in #dmont geschrieben und illuminiert wurde

Heinrich zu verbinden, widre aufgrund der bisher gezeigten Leistungen
des Abtes naheliegend, allein es fehlt jeglicher Beweis. Wie zum Hohn
der vorliggenden Fragestellung kann ndmlich mittlerweile als gesichert
gelten, daB die Zusammenstellung jener acht frihmittelkochdéntsehen
Texte (darunter Genesis uhd Physiologus) zu einer Handschrift zwi-
schen 1120=-60 erfolgt sein muB, wihrend die Niederschrift nach 1180<1200
geschah 45- Genau dazwischen aber liegt Heinrichs Amtszeif, und es er-
Ubrigen sich damit Hypothesen iiber reformatorische Ziige in Heinrichs
Lebenswerk. . ‘

Trotzdem gibt es einen mdglichen Verknﬁpfungspunkt' Das Millstatter
Sakramentar von ca. 117o-nach 1180 war, wie drei Nekrolog geintragungen

vonr Nomnen, darunter Gisila "prima sororum Milstatensium" (29. Mirz),
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beweisen, fiir den Gebrauch im Frauenkloster bestimmt. Weitere Eintragun-
gen unterblieben, da nach 1184/85 ein eigenes Millstdtter Nekrolog (KLA,
GV~-Hs. 6/36) angelegt wurde. Das bedeutet aber, daB das im ilbrigen erst-
mals 1188/90 urkundlich nachweisbare Millstédtter Frauenkloster schon kurz
vor 1184/85 bestanden haben wird. Es scheint also durchaus realistisch,
in Heinrich den Begrﬁnder'des.Frauenklosters'zu sehen. Wie beim Westturm-
und Vorhallenbau mochte er auch hiebei Admonter Verhdltnisse nach Ober-
kdrnten libertragen haben. Seinen beiden kurzzeitigen Nachfolgérnzfﬂrfh&ld
und Wolf. wire eime derartige Handlung wohl weniger zuzutrauen..

Im Zusammenhang mit dem Millstdtter Nonnenkloster stellt sich die
Frage, ob die beiden volkssprachlichen Handschriften (Genesis und

" Psalter) nicht auch wie das Sakramentar'fﬁr das Frauenkloster Bestimmt

waren und nicht, wie in»der Literatur schon angedeutet, fiir weltliche
Standespersonen. In einer Zeit, in der Frauen nur beschridnkte Rechtsfi-

46

higkeit zukam , konnte ihnen wohl auch nicht der Gebrauch der geistli-
chen Hochsprache zugemutet werden - auch wenn. die Wirklichkeit sicher
anders aussah! Dabei ist auf die deutschsprachige Gebetsstiftung des

Msnches Nicolaus Perwein fiir das Frauenmkloster von Millstatt hinzuwei-

"~ sen (1. H. 14.Jh. 47)_1.4

' Fiir eventuelle Kontakte Heinrichs zu bedeutenden Wissenschaftern

gibt es keine Beweise. Die geduBerte Vermutung, der beriihmte Mathemati-

‘ker Hermannus de Carinthia, der in Chartres wirkte und dort 1138-43

seine Hauptwerke verfaBte, kdnnte mit dem M&nch Hermann aus Millstatt
identisch sein, der 1203 einen aufsehenerregenden ProzeR zwischen dem
Gurker Domkapitel und dem Ffarrer von Tainach leitete, ist schon aus

chronologischen Griinden abzulehnen”48

- Auch der Hinweis auf die abge-
bildeten Ggstirme am Tympanon Heinrichs rechtfertigt kaum die Annahme
wissenschaftlicher Kontakte. Auch am romanischen, spdter versetzten oder
zumindest verdnderten Nordportal der Stiftskirche von St. Georgen am
Léngsee sind im Tympanon die Himmelssymbole zu finden und wohl als
Bestandteil des "himmlischen Jerusalem" zu interpretieren.

Ein abschlieBendes Beispiel soll noch einmal das Problem der kiinstle-
rischen Chranologie_in Millstatt verdeutlichen: Die beriihmte, im Stifts-
museum aufgestellte romanische Paramentehtruhé ist erst unl&ngst inner-
halb nur weniger Jahre von.versierten.ichleuten abwechselnd ins 3.
Viertel des 12. Jhs. und damit in Heinrichs Zeit 49, dann wieder ins
2o Drittel‘des 1%, Jhs. datiert worden 50; Das Problem kann an dieser

Stelle sicher nicht geldst werden.

Von einem bedeutenden Abt erwartet man entsprechende Rechtsgeschéfte,
oder aber Auswirkungen auf die Wirtschaftslage des Klosters. Gerade

hier aber ist unsere Ausbeute erschreckend gering: DaB sich Heinrich

vom Papst 1177 das Bgsetzungsrecht ﬁber‘die inkorporierten Kirchen



- 50'—

- des Stiftes'bestétigén lieB, habe ich schon erwdhnt. AuBerdem ist in

besagter Urkunde erstmalds ein Verzeichnis der Klosterbesitzungen zu
finden. DaB mazn es in den Schutzbrief libernahm, war eine damals schon.
gebriuchliche Absicherung gegen drohende Entfremdung - auch durch die
Végte. Heinrich lieB sich iiberdies genau zwel Momate spdter .. auch den
Besitz von San Foca mit Zugehdor vom Papst gesondert bestdtigen 5].
Eine einzige Giiterschenkung £31lt méglicherweise noch in die Amts-
zeit Heinrichs: Heinrich von Cusano schenkte am ?.,September 1178
Millstatt eine Hube in Fontanafredda ~-.

‘Damit soll bei der Durchforschung von Seinrichs Leben und Wirken inne-
gehalten werden. Eine Bilanz ist kaum zu ziehen. Er kam aus einem beriihm-
ten kloster, war von hoher Herkunft und folgte in Mlllstatt auf eine
bedeutende Personllchkelt (Otto II.), die im Kloster eine wirtschaft-
liche und auch disziplindre Urdnung hergestellt hatte. Dadurch kam Hein-

richs zweifellos kulturpolitisch ausgerichtetes Wirken stédrker zur Gel-

‘tung. Von Hirsauer Traditionen hat er sich teilweise gelost, manehile

- Brrungenschaften der Reformordensbewegung hat er sich zunutze gemacht.

Fiir eine Beurteilung seiner Persanlichkeit, abgesehen von offenkundi-
gen Flhrungsqualitédten, reichen die “uellen nicht aus. Heinrich II.
hatte zur Verwirklichung seiner Ziele nicht viel mehr als ein Jahr-
zahnt Zeit — im Stift scheint er eine Baustelle hinterlassen zu haben.
Abschliefend soll noch einmal zusammengefalt werden, was zu seiner -
Zeit in Millstatt alles geschah: » |

1) Pianung und Baubeginn von Vorhalle, Westportal und Westturm-
paar; bauplastische Details an vielen Orten.

2) Die Domitianslegende wnrd¢ Woffiziell™ bzw. "amtllch"A

3) Die Absetzbarkeit der Vogte wird verbrieft, der Besitzstand
aufgezeichnet; das Bgsetzungsrecht in den btlftspfarren und
das Verfligungsrecht des Abtes iliber seine Mitbriider werden
vom Papst bekrdftigt.

_4) Bin Millstdtter Skriptorium erreicht eine kulturelle Bliite.

5) Das Frauenkloster ist mogllcherwelse in ebendieser Aeltspanne
entstanden.
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. goslawien verteilen. Urkundenforschung wird heutzutage fast ausschlief-

ist in den "Monumenta Ducatus Carinthiae"® zu finden. Von gréBtem Wert

" uns einen Teil des schwer zuginglichen Materials in Friauler Archiven
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/

ZUR KIRCHEN- UND KLOSTERPOLITIK DER GRAFEN VON GORZ

Fragmentarische Betfachtungen zur Rolle der Vogtei in der Geschichte
der Grafschaft Gorz bis zu deren Vereinigung mit. der Grafschaft Tirol

(1253)

Die Geschichte der Grafen von Gorz gehdrt zu den schwierigsten, aber
auch interessantesten Kapiteln der Geschichte des Alpenraumes. Thr
Herrschaftsbereich erstreckte sich um 1300 in der Zeit ihres gréBten
Einflusses vom Arlberg bis zur Grenze Kroatiens; er umfaBte Untertanen
mit deutscher, italienigcher und slowenischer Sprache und trug alle
Symptome einer entstehenden Landesherrschaft. Die Teilung des Besitzes
in eine meinhardinische und gihe albertinische ILinie 1271 fiihrte zu
einer ersten entscheidenden Schwichung. Wihrend die Tiroler Linie
bereits 1363 die Herrschaft an die Habsburger abtrat, bestand die al-
bertinische Linie noch bis 1500 weiter.q Das groBte Hindernis fir die
Erforschung der Geschichte der Grafen von GOrz bildet die Tatsache, daf
ihre Spuren sich liber die heutigen Staaten Osterreich, Italien und Ju-

lich von regionalen Ges__ichtspunkten aus betrieben, wodurch die iiber-
regionale Perspektive zumeist verlorengeht. Das Archiv der Dynastie
wurde von Kaiser Maximilian_I. nach Innsbruck verlagert und dort um 15
von dem Archivar Putsch summarisch verzeichnet. Ein groBer Teil des
Arch1V$~g1ng verloren; der Rest wurde mehrfach aufgesplittert und auf
die- Archlve in Wien, Graz und Innsbruck verteilt. Neben den Urkunden
haben sich auch einige wertvolle Koplalbucher2 und Urbare5
Wer die Geschichte der Grafen von GOrz erforschen will, muB sich natiir-
lich der milhevollen Arbeit unterziehen,}in den Empfingerarchiven nach
Urkunden zu suchen. Ein groBer Teil der K&rnten betreffenden Urkunden

erhalten.

sind auch die umfangrelchen Urkundeneditionen von Vincenzo Jopp15, die

erschlieBen. Die "G3rzer Regesten" von Hermann Wiesflecker blieben lei-
der unvollstindig; trotz ihrer Mingel bilden sie seit langem das einzig
Regestenwerk zu dieser Fragestellung, das nicht an heutigen Landesgren-
zen Halt macht.SVDies ist aber dennoch nur ein Anfang; der Verfasser

konnte seit Jahren "nebenher" hunderte von Gorzer Urkunden in den ver-
schiedensten Archiven sammeln, die z.T. vdllig neue Gesichtspunkte und
Fragestellungen aufwerfen?,Es fehlt jedoch noch immer an éiner-systema
tischen Erforschung der groBen Archive in Venedig8 s Mantua und Mailan
Im Sinne einer fruchtbringenden Kooperation der Ostalpen-Arge, von der

heute. so viel geredet wird, widre es wiinschenswert, die Sammlung
der Gorzer Urkunden iiber heutige Staatsgrenzen fortzusetzen und daraus
zu sehen, inwiefern der Ostalpenraum bereits im hohen und spiten Mittel
alter einen gemeinsamen Raum fur Menschen verschiedener Sprachen bllde-
te.
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Die hier aufggzeichnete Problematik der unvqllkommenen Quellen-
forschung macht es notwendig, der Untersuchung den Untertitel "Fra
" ment" zu verleihen. Ein groBer Teil der interessierenden Fragen ko
te nicht systematisch untersucht werden, weil Quelleneditionen und
Darstellungen fehlen oder unzulédnglich waren. Dies gilt insbesonde
fir das Herrschaftsgebiet der Gorzer in Friaul,lstrien und im heuti

Slowenien., Selbstverstédndlich muB gerade in diesen Gebieten,
die vielfache militdrische Besetzungen und Plﬁnderungeh iiber sich
ergehen lassen muBten, mit enormen Verlusten gerechnet werden. Ein
besonders hervorstechendes Beispiel dafiir bildet das gbrzische Hau
klostervRosazzo. Bei mehrfachen Bridnden und - Zerstdrungen ging Jjede
mal das gesamte Archiv verloren; eine Handvoll Urkunden hat sich
lediglich in den Empféngerarchiven‘erhalten.9 Gerade dieses Kloste
das den Kirntner Herzdgen aus dem Hause Spanheim und den Grafen vo
Gorz als Grablege diente, spielte im hohen Mittelalter eine besond
Rolle, von der wir nur wenig wissen. Bereits im 15. Jahrhundert
wandten die Mdnche von Rosazzo sich an die Grafen von GOrz und ba-
ten sie um Urkundenabschriften, um den Mangel an einem brauchbaren
Archiv wenigstens teilweise aufzuwiegen.,]O Aber auch das Archiv de
Grafen von GOrz diirfte sich nicht im besten Zustand befunden haben
war ihnen doch ihre eigene Rolle in der Geschichte Rosazzos whe
auch in der Geschichte Mlllstﬁtts in Vergessenheit geraten. Sie

Liefen Tradltlonsnotlzéﬁvffﬁldenen sie " selbst als Griinder
Rosazzos aufihienen und die Eppensteiner al¢ ihre. Vorfahren bezeicinet wu
Es ist zu vermuten, daB diese Notizen im Zusammenhang mit ihrer
Inanspruchnahme der Vogtei anl&dflich des Einfalls Herzog Rudolfs I
in Friaul im Jahre 1%64 entstanden.qq Wadhrend die GOrzer sich im
Falle Rosazzos selbst in fidlschender Weise als Griinder ausgaben, w
den sie an anderer Stelle wie z.B. in Millstatt durch die Produkti
der Domitlanslegenden12 aus dem BewuBltsein verdringt; Entvogtungs-
fdlschungen der Kldster bildenydas Pendent zu den Fdlschungen der
weltlichen Vogte. Ein gewisses Paradox bildet die Tatsache, daB
die Grafen von GOrz, die zeitweise in unerbittlicher Weise die ihne
anbefohlenen Bistiimer und Kl3ster unterjochten, nach ihrem Ausster
ben im nachhinein zu Stifterfamilien erklidrt wurden, wie z.B. bei
den Kl6stern Sonnenburg und St. Georgen am Lingssee, die sich im
17. und 18. Jahrhundert als gdrzische Griindungen ausgaben und die
teilweise erfundenen ersten Abtissinnen als Angehorlge der Grafen-—
familie bereidwneten.

Ein gewissermaBen unerschdpfliches Betdtigungsfeld bot einer

groBen Anzahl von Historikern das Problem der Abstammung der Gdrzer
die bei den Grafen selbst bereits im 14. Jahrhundert in Vergessenhe

geraten war. Ausgangspunkt fir derartige Spekulationen. bildet sei
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vielen Jahren dle,lm Orlglnal erhaltene Urkunde Papst @alixts II. vom
27.%.1122, in der dieser das von Pfalzgraf Engelbert der rdmischen

Kirche iibergebene Kloster Millstatt in Schutz nimmt. In der Urkunde
heiflt es in einer Apposiﬁ}on zu Engelbert, das Kloster sel "a suis
parentibus" erbaut worden. Gestiftet wurde das Kloster von Pfalzgraf
Aribo II (+ 1102) und seinem Bruder Poto. Die Grafen von Gérz miissen
von Aribo abstammen; "parentibus" kann Jjedoch nicht mit "Eltern" iiber-
setzt werden, da er bereits 1041 als Pfalzgraf genannt wird. Zwischen
Aribo und Pfalzgraf Engelbert I. von Gorz und seinem Bruder Meinhard
I. muB noch eine Generation liegen. Alle bisherigen Versuche, eine
Stammtafel der Vorfahren der beiden Briider zu konstruieren, haben zu
keinem . iiberzeugenden Ergebnis gefiihrt. Im Sinne eines histo-
rischen Positivismus, der auf nutzlose Spekulationen verzichtet, soll
die letztlich zu keinen sicheren Ergebnissen fiihrende Diskussion hier
nicht weitergefiihrt werden. Sicher ist, daB die beiden GOrzer Ahnher-
ren Engelbert I. und Meinhard I. Ngchkommen Aribos II. waren. Diese

wuBt war, soll hier geniigen.|Es soll nun versucht werden, die Entwickly
der Grafschaft G6rz in den 9 Generationen von Engelbert I. und Meinhar
I. nachzuzeichnen und dabei . ‘ein roter Faden ihrer Politik
aufgezeigt werden, der sich dann im Detail an den einzelnen K1ldstern
iiberpriifen 1dB8t. Es soll dabei aber keinen Augenblick auBer Betracht
bleiben, daB die Grundlage fiir diese fragmentarische Skizze nur ein
Bruchteil von Urkunden bildet, die es einmal gegeben hat oder die noch
nicht in brauchbaren Quelleneditionen erschlossen sind. Das Bild, das
dabei entsteht, muB insofern schief sein, afs hier die K18ster im Vor-
dergrund stehen, von denen Zeugnisse in reicher Zahl erhalten sind.
Dennoch kann man davon ausgehen, daB das Bild in den Hauptziigen stim-
mig ist; neue, wiinschenswerte Quellen von einzelnen Bistimern und

KlGStern k6nnen dieses Bild erginzen. Es wdre ein Wunsch des Verfasser:
AnstSRe zur weiteren Forschung zu geben und vielleicht eines Tages ein
unmfassende Geschichte der Grafen von GOrz vorzulegen. Dazu sind Jedoch
noch viele Jahre intensiver Quellenforschung notwendig. Ein summarisch
Uberblick iiber die Kirchenpolitik der 9 Generationen des Hauses Gdrz
muB vorerst geniigen. Da die nur 110 Jahre wihrende Regierungszeit der
G6rzer in Tirol (1255—1363) relativ gut erforscht ist - obwohl gerade
in Tirol die Forschung hochst selten iiber die Landesgrenzen hinaus
schaut -~ , soll diese Tatigkeit der Dynastie weitgehend ausgeklammert
bleiben. Es sei in diesem Zusammenhang auf die einschligigen Arbeiten

von Hermann Wiesflecker und Josef Riedmann verwiesen./|5 Bezliglich der
Geschichte der albertinischen GSrzer sind wir noch immer auf das Werk
von Karl Czoernig angewiesen; auch in Italien und Jugoslawien wurde in
den letzten Jahrzehnten nur wenig in dieser Richtung geforscht.
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1. Generation Engelbert. I. und Meinhard I. (ca. 1102 - ca. 1142)

In einer Urkunde vom 17.11.1102 vergab Markgraf Wodalricus sein
Hab und Gut in der Grafschaft Istrien, mit Ausnahme von den Glitern,
die er seinem Getreuen "Meginhardus" gegeben hatte, an die Kirche von
Aquileja. 16 Zeuge dieses Aktes war "Hemricus de Gorizia". Problematisch

der qewannten Peisonen
bleibt bei den frilhesten Urkunden die Frage der Identitaty %o ist es

Crwahnit,
nicht beweisbar, ob defW"Meglnhardus" mit dem am 9.6.1117 in Friesach

genannten "MeglnharQEE;qgmes dg Gorze" identisch ist, mit dem die Ge-
schichte der DynastleYbeglnnt , der um 1120 als Bruder des Engelbert
erwahnt w1rd.18 Nach einer Tradition in Rosazzo wurden die Gebeine ei-
niger Grafen von Gorz 1120 von Abt Gaudentius in Rosazzo belgese’czt.19

Engelbert I. , der Bruder Meinhards, iibergab dann das von seinen Véatern

- gestiftete Kloster Mlllstatt gegen den Jahreszins von einer Goldmiinze
an den apostolischen Stuhl. Der erste bedeutende Machtzuwachs des jun-—

gen Geschlechtes war dann die Erwerbung der Vogtei iiber- das Patriarchat
Aquileja zwischen 1125 und 1129. Nichts beLeuchtet‘mehr die Problematik
die Geschichte der Grafen von Gorz zu rekonstruieren, als gie Tatsachej
daB diese fiir die gesamte weitere Geschichte der Dynastie entscheidende
Tatsache in den "Gdrzer Regesten" fehlt. In einer Urkunde des Patriar—‘
chen Gerhard (+ 1129), mit der er dem Kloster S. Pietro in Carnia bei
Buje Gliter schenkte, wird ein "advocatus" Graf Meinhard erwahnt.20 Bis
zum Tode Melnhards blieb die Vogtei iiber das Patriarchat in selnen Hén-
den. Uber das Kloster S. Pietro {ibte Meinhard die Vogtei aus; als
Patriarch Pilgrim von Aquileja 1133 auf Rat seines Vogtes Meinhard das
Kloster an das Nikolauskloster in Venedig schenk*e, verzichtete derGraf
auf die Vog‘l:ezl..glI Zu dleser Zeit wird sein Sohn Engelbert II. als "Gral
von Eberstein" bezeichnet 2; das GSrtschitztal gehdrte bis 1460 zu den
gérzischen Hausglitern, die auch in den entsprechenden Urbaren angefiihr
werden. In die letzten Lebensjahre Meinhards I. fallen Vereinbarungen

mit Patriarch Pllgrlmvuber das Vogteiverhdltnis von Aquileja, die von

Schledsrlchtern vermittelt wurden23; bei einer diesbeziliglichen Einigun;
wurden die Burgen Gorz und Moosburg in Kirnten als Lehen von Aquileja
bezeichnet.24 Bei einer Béurkundung der Griindung des Klosters Moggio
im Herbst 1136 in Rosazzo tritt Meinhard I. als Vogt Aquilejas in Er-
scheinung. 25 Engelbert I. wird 1138 erstmals ausdriicklich als "advoca-
tus" des Klosters Millstatt erwahnt.a6 In dieser Zeit werden bereits
die. ersten Auseinandersetzungen um Vogteirechte greifbar; 1139 bestidti
Patriarch Pilgrim der Abtissin Halliga des Klosters St . Maria in Aqui
gf_glnlge Schenkungen von "Engelbertus comes de Gorza" damit die Nonn
ihm beistiinden, um sich.von der Kirchenstrafe zu 1osen, in die er
wegen eines Totschlegs gefallen war. AuBerdem hatte er dem Kloster , i
dem seine Schwester Beatrix Nonne war, seine Vogteirechte iiber alle Do
fer und Besitzungen, die er zu Recht oder zu Unrecht innehatte,geschen
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1139 beklagte sich Propst Hartwig von St.Stephan in Aquileja bei
Propst Pilgrim, daBJ%ogt‘"Miﬁghinardus" und sein Sohn Heinrich die
Bauern der Propstei mit ungerechtfertigten GewaltmaBnahmen so lange
schikaniert hdtten, daB sie ihre HGfe im Stich gelassen h&tten. Gegen
die Ubergabe von 24 Huben verzichteten der Vogt und sein Sohn auf ihre
Vogtei iiber die Propstei_.28 Generell ist zu sagen, dall derartige Komprc
misse und Abldsezahlungen hiufig nichts niitzten; nach einiger Zeit ware
die Grafen meist wieder im Besitz der Vogtei, und das ganze Spiel ging
von neuem los. Um 1142 starb Graf Meinhard I.; er hinterlieB einen
Sohn Heinrich, der 1146 und 1147 als Vogt von Aquileja auftritt,

die erwdhnte Tochter Beatrix und den bereits erwdhnten Sohn Engelbert I

den Stammvater aller spdteren Grafen von G6rz.29

2. Generation: Engelbert II. (ca. 1132 - ca. 1191)
Wie bereits erwdhnt, trat Engelbert II. bereits zu Lebzeiten seines
Vaters Meinhard als Vogt von Millstatt (11%8), Aquileja (11%8) und von
St.Maria in Aquileja (1139) auf, ebenso 1132 als Graf von Eberstein. Er
vermdhlte sich mit Adelheid, der Tochter Ottos von Valley; da diese

bayerische Adelsfamilie im Pustertal begilitert war - dem Stift Sonnen-
burg schenkte sie um 1160 das Tal Mihlwald - , ist anzunehmen, daB
durch diese EFhe ein Teil der spdter gbrzischen Besitzungen im Puster-
tal in den Besitz der Familie kam. Am 8.5.1149 warEQﬂbgn Gemona im Ge-
folge des von seinem erfolglosen Kreuzzug zurickkehrenden Konigs Konrad
ITT., als dieser dem Kloster Moggio entfremdete Giter zuriickerstattete.
Graf Engelbert miBbrauchte nun seine Vogteigewalt in brutaler Weise, al
er nach Zerwilirfnissen iiber seine gewaltsame Ausiibung des Gerichtsbannec
‘mit Patriarch Pilgrim diesen noch im Jahre 1149 gefangennahm und nach
Gorz schleppte, wod er ihn einkerkerte. Diese Tat rief angesichts der
hohen geistlichen Wiirde des Patriarchen die benachbarten Fiirsten auf
‘den Plan; der beriihmte Vertrag von Ramuscello vom 21.4.1150 ist der
erste von einer Reihe von Vertridgen, in der das Verh&dltnis zwischen

Aquileja und G8rz geregelt wurde. Zunédchst werden die Sakrilegien und
Verbrechen des Grafen nach dem Tod seines Bruders Heinrich aufgezihlt.
Als BuRe dafiir muBte Engelbert dem Patriarchen 30 Huben auf dem Karst
und 30 in Kdrnten zu vollem Eigenbesitz iibergeben. Falls er ohne Erben
stirbe, sollten die Burgen Belgrado, Precenicco und Gérz und ‘alles, was
er diesseits des Kanaltales besitze, an den Patriarchen iibergehen. Die
Burg Moosburg blieb ihm auf Lebenszeit zum NieBbrauch und sollte nach
seinem Tode an Aquileja ﬁbérgehen.31 Es genﬁgt,'zu erwdhnen, dall die
Burg Moosburg bis ins 15. Jahrhundert im Besitz der Grafen verblieb, um
zu verdeutlichen, daB dieser nur durch das Eingreifen Ottokars V. von
der Steiermark erzwungene Vertrag nicht eingehalten wurde. Die Unklar-
heiten hinsichtlich vieler herrschaftrechtlicher Verhiltnisse konnten
von den GOrzern je nach Bedarf interpretiert werden und boten einen wil
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kommenen Vorwand fir Anspruche und Interventionen. " Das Verhiltnis
der Grafen zu 1hren gelstllchen Lehensherren sowie die Entwicklungs-—

phasen dieser Verhiltnisse bis hin zur v6lligen Umkehrung der Ausgang

positionen ist im deutsch-italienischen Grenzraum der rote Faden, der
gich durch die Geschichte der geistlichen Territorien dieses Gebietes
zieht."52 Die Vogte, die urspriinglich absetzbare Verwalter und gewis-
sermaBen Angestellte der Stifte waren, wurden im Laufe der Zeit zu
Drangsalierern und Hausmeiern, die mit allen Mitteln versuchten, sich
Besitztiimer der Kirche anzueignen. Kaum eine Dynastie verfolgte diese
Ziel mit #hnlicher Hirte und Konsequenz wie die Grafen von GOrz und
die mit ihnen verwandten Grafen von Tirol.

Gobel fiihrt an, daB Engelbert I. auBer der Vogtei {iber das Patriarcha
Aquileja noch die Vogtei {iber die Bistlimer Pola, Parenzo5§nd Belluno

es mir nicht méglich, diese Behauptung anhand des Urkundenmaterials z

sowie iiber die Kldster Moggio und Ossiach besessen habe. Leider ist

iiberpriifen. Engelbert II. wird zumindest in keiner erhaltenen Urkunde

" von Ossiach ausdriicklich als "advocatus" erwdhnt! Der Terminus "advo-

catus" beinhaltet auch nicht jedesmal eine Gesamtvogtel iiber ein
Blstum oder ein Kloster. Spiater iibten die - Gorzer z.B.
die Vogtei iiber die Brixner Besitzungen in Krain (Veldes)5 aus, wih-
rend die Heuptvogtei in der Hand der Tiroler Landesfiirsten war. Welte
heiBt es z.B. in einer Urkunde des Klosters Neustift von 1177, dal
Engelbert fiir sein und selner Gemahilin Mathilde Seelenheil dem Stift

~das Gut Michelbach im Iseltal schenke, dabei versprach der Graf auch,

35

Angesiclits des MiBbrauches der Vogteigewalt durch die GOrzer
braucht es uns nicht zu verwundern, daB schon bald die Tendenz bestan
die ungeliebten "Schutzherren" wieder loszuwerden. In dem erwdlben
pépstlichen Privileg von 1122 fir Millstatt war die Vogteigewalt
"insofern eingeschrinkt worden, als der Vogt von nun an nicht mehr

die Vogtei iliber dieses Gut kostenlos auszuiliben.

die Mdglichkeit haben sollte, ohne allgemeine Zustimmung der Monche
Klosterbesitzungen als Lehen zu vergeben."§6 In dem Privileg Papst
Alexanders III, fiir Millstatt vom 6.4.1177 heift es dann, das Kloster
habe das Recht, den Vogt bei MiBbrauch seines Amtes abzusetzen und
sich einen anderen zu wihlen ("advocatum= si quod absit, monasterio
inutilis fuerit, liceat vobis eo amoto alium substinere").>’ Bisher
konnte sich das Stift iiber die Végte beim Papste nur beschweren, Frei
wihlen konnten sie ihn nicht, denn sie waren ja gezwungen, ihn aus
der Stifterfamilie zu nehmen, Bs darf uns daher nicht verwundern, daB
die Mdnche begannen, die Vogteirechte zu verschleiern oder durch bewu
te Fadlschungen in Vergessenheit geraten zu lassen., Man kann annehmen,
daB die Millstitter Monche dem Papst vor der Ausstellung dieses Privi.
legs bewuBt die Unwahrheit gesagt hatten. Gerade in diese Zeit fallt

r



_Auf diese Weise wurden die Tatsachen umgedreht: die Griinder des

- 12, Jahrhunderts durch unzweifelhafte Zeugnisse belegen"59; das Kalen
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ja auch der kulturhistorisch interessante Versuch, mit Hilfe der
Erfindung des Mythos vom hl. Herzog Domitian die Gdrzer aus der

Grindungsgeschichte des Klosters zu verschleiern. Die Manner der
Kirche standen in der Bedenkenlosigkeit hinsichtlich der Wahl ihrer
Mittel den weltlichen VSgten nicht nach. Der Kern dieser Vogtfidl-
schungsgeschichte lautet: Der heidnische Karantanerherzog Domitian
habe nach seiner Taufe durch den hl. Rupert in Millstatt eine Kult-
stétte mit Gdtzenbildern zerstdrt und daselbst eine Kirche zu allen
Heiligen erbauen lassen., Nach seinem Tode und seiner Beisetzung in
der Kirche hidtten sich an seinem Grabe viele Wunder ereignet. Dann
aber habe ein bayerischer Pfalzgraf namens AriboegignRuchlosigkeit
besessen, am Grabe des Heiligen Mitglieder seineryFamilie beizuset-
zen, Die Folge davon sei gewesen, daBl die Wunder aufgehdrt hatten,
Als er aber so weit gegangen sei, im Grabe des Heiligen selbst sei-
nen ermordeten Neffen Hartwig beizusetzen, hdtte der Heilige

voller Zorn den Leichnam des Aribonen aus dem Grabe geschleudert.38

Klosters wurden zu spidteren Eindringlingen erklidrt, die der Heilige
in wunderbarer Weise filir ihre Untaten bestraft habe. Das Vorhanden-
sein der Domitianslegende 148t sich "bereits im letzten Drittel des

dar eines Millstitter MeBbuches aus dem Anfang des 12, Jahrhunderts
enthdlt als Nachtrag aus der Mitte des Jahrhunderts die commemoratio
"Domiciani ducis" zum 5, Februar., In dem zwischen 1185 und 1194 be-
gonnenen Millst&tter Nekrolog findet sich ebenfalls "Domicianus dux
fundator huius ecclesie".l"'O Die Legende bietet einen interessanten
Typ einer "Entvogtungsfédlschung und ein hdchst merkwiirdiges Beispiel
literarischer Sagenbildung und phantastisch-mittelalterlicher Umfor-
mung einer antiken Geschichtsfigur".*© Die katholische Kirche kann
heute von Gliick reden, daBl die Intrigen Jjesuiten_feindlicher Kreise
in Rom im 18, Jahrhundert eine Heiligsprechung, fiir die sich selbst
Maria Theresia eingesetzt hatte, verhinderten, nachdem der Piarist
Philippo Bruni in einer Dissertation behauptet hatte, die ganze Ge-

schichte sei nichts als ein im Mittelalter erfundener Schwindel,

Graf Engelbert II. von Gorz, zu dessen Regierungszeit also die
Domitianslegende erfunden wurde, wird am 16,.,10.1183 anl&idBlich einer
Schenkung Herzog Ottotsts VI, von der Steiermark noch einmal ausdriick
lich als Vogt von Millstatt erwdhnt.*! Er starb.etwa 1191 und hinter-
lieB zwei Sdhne, Engelbert III. und Meinhard II., die beide Vigte des
Patriarchats Aquileja wurden. Anli#Blich einer Beschwerde des Abtes
Iring von Beligna wegen MiBbrauches der Vogtei durch Engelbert II, er
fahren wir, daB dieser auch die Vogtei iiber dieses berithmte Kloster

bei Aquileja innehatte.*? Dag Graf Engelbert II, auch hinsichtlich
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des Klosters Bél;gna'seine_Vogteifunktion miBbrauchte , bezeugt
sein Bekenntnis vom 5.9.1186, in dem er gemeinsam mit seinen beiden
Séhnen Meinhard und Engelbert zugab, dem Kloster Unrecht zugeflgt zu
haben; zur BuBe iibergaben die Grafen dem Kloster dann einen Berg bei
Cormons%BDoch wie schon so hidufig, brachte auch dieser Vertrag keine
grundsidtzliche Losung des Konfliktes.

3, Generation: Meinhard II. und Engelbert III. (1158 - ca. 1231

Kaiser Heinrich VI, bestitigte dem Patriarchen Gottfried von Aquilej
am 10.1.1193 das Herzogtum Friaul mit allen Rechten und Vertrdgen
wie etwa dem Vertrag zwischen Pilgrim I. und Meinhard I. und den zwi
schen Ulrich I. und Engelbert II, iiber die Vogtei des Stiftes und
verbot allen, die Frivilegien Aquiléjas‘zu miBachten.44 Einer der
beiden Brider wird 1194 anlaBllch einer Zusammenkunft mit Bischof
Peter von Parenzo als Vogt von dessen Bistum erwdhnt. 45 Bereits zwij
schen 1177 und 1179 trat ein "comes Histrie Meginhardus" als Vogt
von Parenzo auf;'C dabei dlirfte es sich jedoch nicht um Meinhard IT.
von Gorz gehandelt haben. Fir 1194 ist die Vogteider Grafen von GOrz
iber das Bistum Parenzo jedoch eindeutig nachweisbar. Aus dem Jahre
1201 sind zwei Urkunden iber Vogtstreitigkeiten zwischen Graf Engel-
bert IIT. und Millstatt erhalten, Der Graf versuchte; von den Modnche
eine Abgabe, den "Vogt-Modius" einzutreiben., Die Mdnche hatten dage-
gen Einspruch erhbben, weil sie diese Abgabe noch nie gezahlt hatten
Der Graf"verzichtete"nun auf den Vogt-Modius und erhielt dafir 40
‘Mark Friesacher. In der Urkunde wird er expressis verbis "Engilberty
dei gratia comes de Gorze Milstatensis cenobil advocatus". genannt.qr
Im gleichen Jahre verfligte er auf Bitten der Freien und Unfreien des
Klosters, da8 alle Pferdebesitzer ihm und seinen Nachfolgern nur eirn
mal im Jahr Pferdedienst zu leisten brauchten und daB Leute, deren
Pferd zur gewiinschten Zeit zu schwach sei, sich in einer fir sie
ginstigeren Zeit melden konnten.48 Gerade die Millstdtter Auseinan-
dersetzungen von 1201 zelgen jedoch wieder eine typische Tendenz. De
Abt traute dem Verzicht des Grafen auf den Vogt-Modius'WOhl nicht
ganz undi lieB ihn sich 1207 vom Papst bestétigen.qg’Wie schon so off

 niitzte auch dies nichts, denn Engelberts Sohn.Meinhard‘III.,‘der de

Véter in der Vogtei liber Millstatt nachfolgte, liefB sich den "Verzi
spater noch einmal um 10 Mark Silber abkaufen.so Defartige Mehrfach
abkiufe von vermeintlichen Vogtrechten diirften wesentlich héufigerg
sein, als sie uns heute aufgrund der nur dlirftig erhalten geblleben
Quellen greifbar sind. '

Gegen Ende des Jahrhunderts finden wir die Grafen von GOrz, ¢

ihren Grafentitel von Gorz mittlerweile auch auf Pisino (Pazin, zu
deutsch Mitterburg) tberbéagen hatten und sich "Grafen von Pisino” und
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dann auch Grafeh*von Istrien nennen, in neue schwere K&mpfe mit

dem Patriarchen Pilgrim II., verwickelt. Gemeinsam mit aufstindischen
Vasallen und der Stadt Treviso besiegten sie 1201 den Patriarchen,
der sich gezwungen sah, die Hilfe der Republik Venedig anzurufen.

Die Markusrepublik, die ihrerseits bereits damit begonnen hatte,

sich in.Istrien festzusetzen, wollte das Patriarchat in Abh#éngigkeit
bringen. Als auch die Herzdge Leopold VI, von Osterreich, Berthold
III. von Andechs-Meranien und Bernhard von K&rnten sowie Graf Albert
ITI..von Tirol fiir den Patriarchen eintraten, kam es am 27,1.1202

in S. Quirino bei Cormons zum AbschluBl eines neuen Vertrages zwischen
Aquileja und Gdrz. ° ‘Aufgrund der politischen Situation wurde das
Verhdltnis zwischen Vogt und Patriarch nun fir den Grafen gilinstiger

festgelegt als beim Vertrag von Ramuscello von 1150, Die GO&rzer er-
hielten zunidchst das volle Eigentumsrecht an der Burg von GOrz sowie
an der Burg Moosburg.("Comites siquidem de Goricia debent habere
castrum de Goricia ... et castrum de Mosburch cum omni iure .., ab
ecclesia Aquilegenéi in feudum ita, quod tam masculi quam femine in
idem feudum equaliter succedant.”).51 Neben dem Erbrecht in m&nnliche
und’ weiblicher Linie erreichten sie noch weitere Zugesténdnissé. Sie
konnten alles behalten, was ihr Vater wdhrend der Regierungszeit des
Patriarchen Gottfried "sive iuste sive iniuste" innehatte. Weiters
behielten sie ihre Rechte am Hofgericht des Patriarchen und verpflich
teten sich, gegebenenfalls gegen Treviso zu ziehen, Bei einem Verstofl
gegen diesen Vertrag konnte der Patriarch sich an die Herzdge von
Osterreich und der Steiermark, Andechs-~lMeranien und Karnten wenden.
Teider ist der Text des Friedensvertrages, der am 28,1, in Udine und
am 5,2,1202 in Gorz ratifiziert wurde, nur unvollstindig erhalten.

Am Ende gehdrt Graf Albert III. von Tirol (+ 1253) eindeutig zu den
Zeugen des Vertrages. Vorher ist>jedoch von einem "Albertus comes™
die Rede, der auf der Seite des Patriarchen gestanden und mit Graf
Engelbert III. in Streit geraten\war. Es ist fraglich, ob man diesen
Albert mit dem Tiroler Grafen identifizieren kann, der am Ende als
Birge fiir Meinhard II. auftritt?-Dieser war mit einer Grifin Adelheid
verméhlt, die méglicherweise eine Schwester Alberts III. war.53 Die
Grafen von Tirol, die bereits 1184 im Besitz der Halfte des Zolls von
Gemona waren54‘, hatten sich mittlerweile ebenfalls in Friaul fest-
gesetzt. Ganz #hnlich wie die Grafen von Goérz versuchten sie, sich mi
Hilfe kirchlicher Vogteien in den Besitz von Kirchengut zu setzen.
Die Zusammenarbeit zwischen beiden Familien nahm nach 1202 mehr und
mehr zu; 1211 wird Meinhard dann ausdriicklich als Gemahl der Schweste:
Alberts III. genannt.55 Die Verbindung dieser machtigen Dynastien

verstédrkte ihre Macht erheblich und trug nicht unwesentlich dazu bei,
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die polltlache Machtstellung der Hochstifte Aquileja, Brixen
und Trient zu schwachen. Beim Vertrag von S, Quirino arbeiten Graf
Albert III. und Graf Meinhard II, Hand in Hand; vermutlich dirften
sie damals bereits verschwédgert gewesen sein,
Bald nach dem Vertrag wurden auch die dem Grafen zustehenden Vogtei-
rechte genau festgehalten. Bei Gericht stand dem Vogt ein Beauftrag-
ter des Patriarchen zur Seite, der auch die H&lfte der BuBigelder er-
hiélt. Die Ausdehnung der Vogtei sollte sich nur auf die eigentliche
Dotation des Hochstiftes erstrecken, nicht aber auf die Besitzungen
des Herzogtums Friaul, das Bistum Concordia und die Kldster Sesto
und Summaga. Auf der rechten Seite des Tagliamento fiel nur Cinto
unter die Vogteigewalt. SchlieBlich wurden auch noch‘dieinnkﬁnfte
aus der Vogtei geregelt. Das Vogteigericht ("placitum advocatiae")
sollte einmal jahrlich mit dem Vertreter des Patriarchen in Aquileja
abgehalten werden. Auf der Reise nach Kérnten genéB»der Patriarch
das Gastrecht in Tricesimo oder Cossaco. Uber das Kollegiatstift S.
Felice in Aquileja und alle Kl&ster Sstlich des Tagliamento besaf
er die Vogtei, auBer dem Kloster S, Odorico. Uber die Giiter des
Stiftes Millstatt sollte der Patriarch keine Vogteigewalt haben.
" SchlieBlich wird betont, daB der Graf von GOrz nicht Uber das Minz-
regal verfﬁge;56 Gerade dieser Punkt bezeugt wiederum, wie weit der-
artige Abmachungen von der Wirklichkeit entfernt sein konnten, Die
beiden Brider hatten nimlich bereits vor 1195 damit begonnen, in
Lienz Nachahmungen von Agleier Pfennigen zu pré&gen, die die Umschrlft
"DE LIVNZO"oder "LIVNZALIS" ‘t;rugen.s'7 Zundchst behielten die Gorzer
Munzen das aquilejische Miinzbild bei; die ersten Lienzer Denare mit
der Aufschrift "MEINHARDVS COMES" stammen wahrscheinlich erst aus
der Zeit von Meinhard III,, dem Sohn. Engelberts III.58
In der Zeit des Thronkampfes zwischen Kénig Philipp von Schwaben und
Otto IV, von Braunschweig finden sich Graf Meinhard II. und Graf Al-
bert III., gemeinsam mit dem Patriarchen Wolfger 1206 am Hofe Kénig
Philipps in Nurnberg.59 Dieser Klrchenfurst, an dessen Hofe auch der
Minnesédnger Walter von der Vogelweide we11te6o, erreichte nach der
- Ermordung Philipps 1209 die Bestétigung des Herzogtums Friaul und der
Vertrégevzwischen Patriarch Pilgrim und Meinhard g?dnfwischen Patriar
Ulrich und Graf Engelbert von Gérz. 1210verlieh?;ach der Achtung
des Markgrafen Heinrich von Istrien die Mark Krain mit der Grafschaft‘
Istrien an den Patriarchen®’; es diirfte dies der Preis fir den Uber-
tritt Wolfgers auf die Seite Ottos gewesen sein. Die Gdrzer erhielten
vom Kdnig das Recht eines Wochenmarktes fiir G6rz.62 Bereits im Ver-
trage von S, Quirino begegnet uns ihre Taktik, Lehen der Kirche zu
verschweigen, indem man lediglich G&rz und Moosburg als Lehen aus-—
gab. % Nach dem Aussterben der Grafen von Peilstein
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(1218) scheinen .sich die Grafen von Gdrz als Geren Nachfolger ausge-~
geben zu haben, ﬁnéére Kennﬁhisée dariiber stammen jedoch gewisserma~
Ben aus "dritter" Hand; sie beruhen auf einem Anhang, der sich in ei-~
nigen Handschriften nach dem "Firstenbuch" des Jans Enikel aus dem
13, Jahrhundert findet.64 Diese auch "Landbuch von'Gsterreich'und

- Steier" genannte Aufzeichnung bietet eine Ubersicht iiber die Entste-

hung der habsburgischen Hausmacht. Im Anhang an. ?%?§3§afLandbuch"
nestanaeny
z8hlt ein wohl erst zur Zeit Rudolfs von Habsburg Yy Peilsteiner Lehens

katalog die Besitzungen dieser Familie auf. Wahrscheinlich geht diese

~auf ein ' verlorengegangenes. Zlteres Peilsteiner Lehensverzeichnis zu

rick., In dem Text heifit es: " Ez hat ouch die Grafschaft zu Peilnstei
ein Grafschaft zu Friol und die Vogtei liber daz Patriarchatum zu Agla

~die di- von Gorecz in ir Gewalt habent und gehort ze‘Peilnstein, davon

haben sie ez zu lehen". Dann heifit es weiter, die GSrzer hidtten die
Vogtei zu Civ1dale, in Udlne, unter der Burg von GOrz und den Markt
Latisana von Peilstein zu Lehen., "Und alle di gerlcht die di Graven

- von Gorcz habent zu Fryol, die habent seu zu lechen von der herschaft

Peilnstein, und waz daz ist, daz die von Gorcz haben von Peilnstain,
daz ist dem Reich ledig worden und suln es haben vom Reich".65‘In die
sem Text wird also erstmals behauptet, die Grafschaft Gorz sei ein
Lehen des Reiches., "DaB die Peilsteiner den Gdrzern die Vogtei zu
Lehen gaben, ist mdglich. Unrichtig ist,vdaB sie Grafen von Friaul
waren, denn dies waren bereits.seit 1077 die Patriarchen;‘und unrich-
tig ist auch, daB dieses Lehensverh8ltnis bis zum Aussterben der Peil
steiner dauerte und daf diese Lehen Reichslehen der Peilsteiner waren,
die bei deren Aussterben dem Reich,heimfielen."66 Wenn diese Legende
vom Ubergang der Vogtei von den Peilsteinern an die Grafen von Gdrz
wirklich auf diese zurilickgeht, was zu vermuten ist, filigt sich diese
Fdlschung gut zu der bereits 1202 zu beobachtenden Taktik der Lehens-
verschleierung und der Erschleichung des Miinzrechtes, das den Grafen
ja nicht offiziell verliehen wurde. "Das Gefdhrliche an diesem Versuc
war ohne Zweifel die Verwendung dieser 'Reichsunmittelbarkeit' zu €ine
Zeitpunkt, zu dem ein schwacher Patriarch oder bestimmte Zeitumstinde
ihre Durchsetzung in der Praxis erm6glichten;"67 _ '
Die Auseinandersetzung um tatsdchliche und angemaBte Vogteirechte der
Gorzer ging auch in den n&chsten Jahren weiter. In den Streit um die
Vogtei zu Mariano, die das Domkapitel von Herzog Heinrich von Kdrnten
erhalten zu haben behauptete, wdhrend Meinhard II, behauptete, er habe
sie von seinem Vater Engelbert II, geerbt, griff 1215 sogar Papst Inno
zenz IIT, ein, der den Patriarchen von Grado beauftragte, in der Strei
frage ein Urteil zu fallen.68 Am 12.12.1215 verzichtete Meinhard IT.
fir 30 Mark auf die Vogtei Uber die Kapitelhdfe in Faganea und verspra
auch seinen Bruder Engelbert und dessen Sohn zu einem Verzicht zu bewe.




' dung.72 Nach dem Tode des Patriarchen Wolfger wurde Engelbert III.

gen.69 Als er 1m,glelchen Jahre mit Gewalt die Vogtei iber das Dorf
Farra an sich rlﬁ ‘befahl der Papst dem Patriarchen wvon Grado, notfall:
mit der Exkommunikation gegen Meinhard vorzugehen.7O 1216 drohten Inno-
zenz ITII, und das Laterankonzil Meinhard erneut den Kirchenbann an.71

Der Papst ibertrug dann dem Bischof von Padua den Streit zur Entschei-

1218 zum obersten Hauptmann in Friaul gewahlt.73 Vor allem in der
Zeit der Sedisvakanz versuchten die Gorzer ihre Stellung konsequent
auszubauen, Graf Engelbert starb etwa 1220.74 Daf3 Meinhard II., den
Vertrag von S. Quirino und die anschlieBend vereinbarte Abgrenzung
seines Vogtbezirkes lber das Hochstift nicht einhielt, bezeugt eine -
Beschwerde des Abtes von Sesto al Reghena von 1221 dariiber, dafl der
Graf versuche, auf der Westseite des Tagliamento Gerichtstage abzu-
halten., Am 22,9,1223 wurde endlich der Streit um die Vogtei {liber die
Gliter des Domkapitels von Cividale in Faganea beigelegt; Meinhard II.
und sein Neffe Meinhard III.,, der Sohn Engelberts III.,"verzichteten™
fir 19 Mark auf die Vogtei.’” Immer wieder versuchten die Kldster,
durch Aufkaufen der Vogtelrechte 1hre Vogte auszuschalten oder deren
Macht zuriickzudringen. ‘ v ‘

Leider wissen wir nichts {iber die Hintergriinde eines wichtigen Rechts-
aktes vom 27,10,1226; an diesem Tage libergab Meinhard II, mit Wissen
seines Neffen dem Patriarchen Berthold von Andechs um 400 Mark die
Dérfer Sedeglano, S. Laurentio und Grillons, die sie jedoch auf Le-

. benszeit als Lehen zuriickerhielten. Dann erhielt Berthold das SchloS

zu Lienz ("castrum de Linz"), die Burg "Rotesteyn" und den Hafen von
Latlsana.76 Mit dem Schlofl von Lienz ist Jedoch nicht das SchloB
Bruck gemeint, das damals noch gar nicht bestand, sondern eine Burg in
Patriasdorf oberhalb von Llenz.77 Erst allmahlichﬁverlagerte sich der
Schwerpunkt der Ansiedluﬁg von Patriasdorf,"das ziemlich geschlossen
dem Kirchenfilirsten von Aquileja gehérte"78, in das Tal an die Stelle,
wo die GBrzer gegen Ende des 12, Jahrhunderts "das Burgum" Lienz in
Form eines langgezogenen Dreiecks gegriindet hatten. Auch hier wurde
die urspriingliche Machtposition des Patriarchats nach und nach von den

79

Grafen zurilickgedringt..

DaB die Grafen von Gorz zeitweise auch im Besitz der Klostervogtei von

St. Maria in Aquileja waren, wird eindeutig bew1esen durch eine Urkund

vom 11,3%.1229, in der Patriarch Berthold der Abtissin alle Besitzungen
und Stiftungen bestétigte. In der AufzZhlung der Klostergiliter wird nim
lich auch die Klostervogtei genannt, die Graf Engelbert II., dem Stift
zum Seelenheil seiner Schwester Beatrix tiberlassen hatte.8o Ungeachtet
der schlechten Erfahrungen, die die Patriarchen und die verschiedenen
Kldster mit den Grafen als'Vdgteh gemacht hatten, Ubertrug Bischof

Heinrich von Brixen 1231 dem Grafen Meinhard die Vogtei iiber den Brixn



- einem Grafen von Gdrz gestifteten Klosters bei Latisana zeigt, daf
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Besitz in VeldesS'; somit verfiigte der Graf iber die wichtigste
Nebenvogtei des Bistums Brixen. Meinhard II., der nicht zu UnrecH

als "Begriinder der gZrzischen Macht" bezeichnet wurdesa, stiftete:

selbst auch ein Kloster, die Deutschordenskonmende St. Maria in Je
rusalem in Precenicco an der StraBle nach Latisana, Die Griindungsur
kunde ist verloren; der Vorgang geht jedoch hervor aus einer Best§
gungsurkunde Graf Meinhards III. vom Marz 4352 in der Meinhard II
bereits als verstorben erwahnt wird, Bei dleser Bestitigung waren

Aquileja Kaiser Friedrich II., Patriarch Berthold dessen Bruder
Otto von Andechs-Meranien und Albert III. von Tirol, der zukiinftig
Schwiegervater Meinhards III., anwesendstie Lage dieses ersten vg

der Schwerpunkt der Grafschaft unter Meinhard II. noch in Frizul
lag. MElnharEMEEEQ stiftete das Dominikanerinnenkloster in Lienz
und sein Sohnybeteiligte sich an der Grindung des Stiftes Stams.
Herzog Heinrich, der Sohn Meinhards IV. (II. von Tirol-Gdrz), stif
1326 die Kartause Schnals im Vinschgau. Der Weg der Klostergriindun
der GSrzer zeigt deutlich die Schwerpunktverlagerung von Friaul ns
Tirol.

4, Generation: Meinhard III. von Gérz (1221-1258)

Nach dem Tode seines Onkels Meinhard II. wurde sein Neffe Meinhary
'ITI. mehr und mehr in den Zndkampf XKaiser Friedrichs II. von Hohej
staufen gezogen, der sein restliches. Leben vorwiegend bestimmen

sollte. Das Verhiltnis zu seinem Vetter, dem Agleier Patriarchen

Berthold von Andechs, war zundchst gut. In diese Phase fallt die

Griindung der Kolonie Deutschruth im oberen Batschatal knaop unter
nald der Wasserscheide zwischen Adria und Schwarzem Meer. Das Da
tum der Griindung ist unsicher; ein Privileg des Patriarchen 3ertr
von St. Genies vem 1.4,.1346 bestidtigt eine Vorurkunde des 1251 ve
storbenen Vorgingers 3erthold von Andechs.34 Sprachliche Merkmale
deuten darauf hin, daB die Siedler aus dem Pustertal, insbesonder

aus der Gegend von Innichen stammten. Da Heinhard“;;I.’der als er
Graf von G6rz im Innicher Wekrolog auftaucnt und seit 7243 in Xon
takt mit dem Stift stand, spidter dann auch die Togtei ausiibte, 13
sich daraus schliefen, daB er an der Srindung der Xolonie mitbete
ligt war. A

Am 27,11.1234 schlossen Fatriarch 3erthold und sein Vetter einha
III. in Cividale einen wicatigen Vertrag iber das Geleitrecht ibe:
den Fldckenpald urd die fanaltalstraide 2D, ie_ auch die !lautauftei
lung *estsetzte.sp' vaiser Triedrich II., der sich im april 1232 a
Fofe 3ertholds in icuileja aufgehalten hatte und dort noch die

: s ; - : e . 1 2 A
neisten Flrsten der Zegend um sich vereinen xonnted® , sraf im Ha



Am 29,9.1237 belehnte Meinhard III. in Patriasdorf bei Lienz als Vo

in den nach und nach die fiirstlichen Rechte des Zochstiftes gelegt
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1235 wihrend seines Feldzuges gegen seinen Sohn Heinrich in Neumark
in der Obersteiermark mit Herzog Friedrich von Osterreich, Herzog. |
Bernhard von Kédrnten und Graf Meinhard III. zusammen.87 Auf dem
Riickweg von Deutschland nach Italien setzte er in den strategisch
wichtigen Bistlimern Brixen und Trient kaiserliche Statthalter ein.
Cbwonl dadurckh die Rechte Graf Alberts III. von Tirol, der iber
beide Bistimer die Vogtei ausiibte, beeintréchtigt wurden blieb der
letzte Graf von Tirol ein Anhdnger der kaiserlichen Partei. Ztwa um
diese Zeit diirfte die Heirat zwischen Meinhard IIT. und iAlberts Zrb
tochter Adelheid géschlossenvworden sein.g8 Die zweite Tochter Albe
Elisabeth, heiratete Herzog Otto VIII., von Andechs-Meranien, Damit
bildeten die drei Familien Tirol, G8rz und Andechs einen festen kai
serlichen Block in den Algen. Die Grafen von G&rz "waren frither als
die Tiroler zu Macht und Ansehen gelangt" sie hatten die SZkulari-
sierung geistlicher Herrschaften durch die lombardischen Stidte als
bestédndiges Vorbild vor Augen und selber schon eine Reihe von Vogte
kriegen hinter sichv als die Tiroler ihre ersten Hockstiftsvogteien
gewannen. ... Die gemeinsamen Aufgaben, welche ihnen die neue Itali
politik Friedrichs II, stellte, fihrte die Gorver und Tiroler immer
enger zusammen.'"89 Graf Albert III. war der XKopf dieses Dreibundes.

Aquilejas seinen Schwiegervater mit allen Lehen, die er vom Patriar
chen und vom Herzogtum Kirnten hatte, mit, sodal Albert sich jetzt
Graflvon Tirol und G6rz nennen konnte.ﬁo'Im April finden wir beide
Grafen mit Patriarch 3erthold i
der Pfarre Stein im Jauntal nach einem angeollchen HostienwunderYzu
sammen.31 1238 wurde Meinhards Sohn, der spatere Herzog von Xirnten
ge'r:mreld.g'2 Im M&rz 1239 war Meinhard III, in Padua anwesend, als -
Xaiser Friedrich II. Graf Albert von Tirol mit dem Bischof von Frei
sing versohnte.93 1240 kam es zu einem Xrieg zwischen Zischnof Jgno
von 3rixen und dem Dreibund der Grafen von Tirol und Gdrz und\nerao
Otto von Andechs. Uber den , 1247 v A unterzeichneten
Friedensvertrag schrieb ein 3Brixner Historiker: " Am 20, 3.1241 in
der ¥Xapelle des seligen Hartmann zu 3rixen wurde der oarz gezimmert

dBlich der Zximierung

wurden, bis endlich in der Zegensburger Reichsdeputation auch der
Degkel dazu fertig gzemacht .«rurde,'a 2er 3ischof muﬁte Albert und
derzog Otto gemeinsam mit ' . den 3ti
lehen bvelennen., im 3C.4, 1241 kam es dei Lienz auch zum Zriedenssch!
zwischen 3ischof Zgno nd Graf YMeinhard ITI. Dieser gav die 3rixner
Sesitzungen in Teldes zuriick, behielt aber die 'ogtel daruberas, die
seine achkommen »is in das 5. Jahrhundert ausiibten.c® Jie Vogted

~iber das Zochstift Srixen benielt iraf ilbers TIT

~

—_—————e e . aC ﬁem Tertrac



‘sache onne eigentliche Bedeutung., Von der freien Vogtwahl ist keine

'gehe iraket hatte, 12563 glnc sie dann endvul+lg an das Haus GOSrz libex

lJanren 1240/41 betdtigte Meinhard IITI. sich selbst als Stifter eined

- wurden Salzburg und das Herzogtum XKirnten zur oaostllchen Partel
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von 1247 wurde"die 'Kastenvogtei' mehr und mehr zu einer reinen Fori

Rede menr.">” Dieser Vertrag fiinrte letzten Endes dazu, "daB das
Flrstbistum Brixen zwar formal unabhingiges Reichsfilirstentum blieb,
de facto aber mehr und mehr zu einem Bestandteil des sich bildenden
Landes Tirol wurde'™, 28 Nach dem Tode Alberts III. ging die Vogtedi
liber das Bistum Brlxen zunidchst an Gebhard Jon Hirschberg Uber, der
nach dea Tode Herzog Otvas (+ 1248) sein QEJe Elizzbeth von. merT

Nach dem zrfolg im Xriege mit dem Bischof von 3rixen in der

Klosters, In Lienz war es nach 1200 zur Intstehung einer Gemeinschaf
von Frauen gekommen, die ohne eine Regel lebten. Am 7.11,1243 stifts
Meinhard III, den Frauen ein Grundstiick an der alten Briicke in Lien:
und’ wies den dortigen Richter an, den Schwestern jihrlich LebensmitH
zukommen zu lassen.g'9 Erzbischof Eberhard II., der zur kaiserlichen
Partei gehdrte, erteilte 1244 die Zustimmung zur Griindung des Klosts
1247 und 1256 machte Meinhard dem jungen Xloster noch drei weitere
Stiftungen. 401 Mittlerweile war in Salzburg 1247 Philipp von Spanheim
ein Sohn Herzog Bernhards von Kédrnten, zum Zrzbischof gewahlt worder
Da er nie die Bischofsweihe erhielt, wurde. er nur der "Erwidhlte™ ge-
nannt, als solcher aber von Papst Innozenz IV. bestatlgt Dadurch

nlnuberoezogen. 1248 gestattete Philipp dew: : . Lienzer '3.wex
eine Kirche weihen zu lassen, Diese dirfte etwa‘125o fertiggestellt
worden sein. DaB die Stiftung des Xlosters in Lienz jedoch keinesweg
eine Anderung der Vogteipolitik'Neinhards III. bvewirkte, bezeugt die
Tatsache, daB er 1245 die Vogtei iiber das Xloster St. Maria in Aquil
ja, auf die sein GroBvater Engelbér*‘TI bereits 1166 zum zweiten !Ma
verzichtet hatte, nun neuerlich fiir 10 Jahre an das Xloster verpfind
’ce/;02 1246 beklagte sich der Abt von Seligna bei Patriarch 3erthold
Uber die Vergewaltigung der Xlostergiiter durch Meinhard %3 Die Grin-
dung eines Xlosters konnte durchaus dem lotiv der Iitelkeit entsprin
und 1%3% sizh aizal *noed_“o,.a 15 3eweis ZiUr sine sersénliche Frdmmi
xeit deuten. o

- 2er Xampf zwischen Haiser und Zapst srat nach der Axﬁommunlk

Sion Friedrichs II. auf dem xon21l von dyon im uull 1245 in =2in neue
Stadium. Innozenz “7 liel aun 1acne1nander 7welbuegenkonlg,e wvanlen
und agitierte gegen den Xaiser, dessen “lachtstellung in Iuallen aber
unerschittert olieb. In Vicenza, Padua, -reviso und in Trient “°g1er
zzzelino 4a Romano, der Schwiegersohn des Xaisers, der menrfach auch.
das Patriarchat Aguileja oedrohte. DJem kaiserlichen 3lindnis der Gra-

-1 7on 8rz und Tirol Srat aun =in c8vstlicner Zlock. hestahsmd ~s-
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Salzburg und Kdrnten entgegen, dem sich schlieBlich auch das Patriaz
chat Aquileja anschloB. Nach dem Tode Herzog Friedrichs II. (+ 1246
ernannte Kaiser Friedrich II. Graf Meinhard ITI, im Juni 1248 zum
Reichshauptmann der Ste:.ermark404 1249 amtierte er dort; dem Grafen
Hdermann von Ortenburg verpfindete er Giiter fiir seine Dienste fiir de
Kaiser, und selbst nahm er die Vogtei uber das 3tift St, Lambrecht
~an sz.ch"07 Im Oktober 1249 ermdchtigte der Kaiser Meinhard, alle Gi
ter des Zrwdhlten von Salzburg und des Patrlarcnen von Acuileja in
der 3teiermark und Krain einzuziehen und ‘an Gefolgsleute ~u‘verge-’
ben406 1250 verbiindete sich Patriarch Berthold mit Herzog Ulrich von
Kédrnten gegen Me1nhard107 Nach dem Tode Kaiser Friedrichs entschloB
51ch Meinhard zum FriedensschluB mit seinem Vetter Berthold, der am
8.1 <1251 in Cividale beurkundet wurd&:m8 Im Sommer dieses Jahres
nahm XKonrad IV., der Sohn Friedrichs II.,<den Kampf um Italien auf;
als er in Friaul Truppen sammelte, um vom gbrzischen Hafen Latisana
aus mit dem Schiff nach Unteritalienjreisen - , begleiteten ihn
Albert ITT. und Meinhard ITI. bis zu seiner Abreisef%% Dann berei-
teten sie einen entscheidenden Schlag gegen die Spanheimer vor, "der
fur die Entwicklung der Hausmacht unabsehbare Folgen haben konnte."‘
Meinhard'III. begann im August 1252 mit der Belagerung von Sachsen~

burg, der sazlzburgischen Sperzfesturng im Turnfsl . .
sber der Erwshlte Philipp eilte schneller¢gzg_;;;;;;;;7mﬁéfﬁatq und
es gelang ihm am 8.9.1252, bei Greifenburg den alten Albert III. von
Tirol gefangenzunehmen, der in Ketten auf deﬂr}“ Petersberg nach Friesa
gebracht wurde. Nach spiteren Berichten soll der Zrwdhlte Philipp no
~auf dem Schlachtfeld die Hinde mit Blut befleckt haben, um sich fiir
die'BischofSWeihe untauglichbgu machen und somit die Hachfolge in
Xarnten antreten zu kdnnen, da seln 3ruder Ulrich kinderlos ,zar.”‘t
Philipp nutzte den Sieg brutal aus: Die Verlierer muBSten 4900 Mark
Silber zahlen, "eine fiir die damalige Zeit haarstriubende Summe® {12
Albert III, muBte der Salzburger Kirche die «estpngen Oberdrauburg,
Virgen, Lind bei Sach \senburg schenken uné Timeniz vez:pfanclen"‘43 Mein
hard III., nmuBte am 22.12. 1252 in Millstatt 3ie J;gte*v*cer 20 zum
Stift 1illstatt zehdrdende Fuben.veim 3chloB 3ommereck an Iraf Zerma
ven Ortenburg verpfédnden und versprechen,’sich beim 3rixmer Zischof
dafiir einzusetzen, dai er auch die Vogtei iber Teldes srhalted? pie
Togtei i{iber GroBSkirckhheim vercfindete er fir 2CC’ Marik an ?hilippfﬂs
ebenso seine jes:.tzuna:en in \alst‘ev:cp¢1°ﬁllcn muBten leinhard IIT.
und ilbert III; im absc;lleﬁenden Jertrag -ron Zieserhofen die Surg z
vLien: und die Togtei iter das 3tif:t lillstatt an -“lllDD %oer;eben,
- die Yeiden Grarensd&hne ‘leinhard -IV. und ilbert als Geiseln fUr die
sinnaltung der Tertrige stellen, um so Aie :*ﬁllassung ihres Jrofivate

“U 2rmdglichen und schlieflich Jrfehde zeawdren Smet A Amam el W



- alle Besitzungen Alberts siidlich der Prienner Briicke im Oberinntal

| gq%g

der Papst an, den Leichnam zu exhumieren, da er im Kirchenbann ge-

'und des Bistums Trient" vollzogen zu haben, was dieselbe ungliltig

Tode nannte Meinhard sich noch in einer Urkunde Graf von G6rz und

'salzburgischen Festung Hohenwerfen in Haft. Irst Inde des Jahres
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wurde die Machtstellung der Grafen von Gdrz fir Jahrzehnte gebroch
Sie muBten Kredite in Venedig aufnehmen und dafiir Besitzungen in
Friaul verpfinden. "Der grofe Plan, ein Herzogtum zu gewinnen, war
zu Greifenburg und Lieserhofen filir lange Zeit zusammengebrochen.“ﬂA
Graf Albert III. starb am 22.7.1253; nock im Jahre darauf ordnete

storben sei und seine Erben zu Schadenersatz an die Kirche anzuhal

ten?49 Noch im gleichen Jahre teilten Alberts EZrbven, Graf ileinhard

III. und Gebhard von Hirschberg, seinen Besitz. Der Gdrzér erhielt

und der PeiBer Briicke im Eisacktal, allerdings ohne die Vogtei iiben
das Bistum Brixen’%C Die Kirche naherte sich dem Gorzern jedoch bal
wieder; 1256 wurde Bischof Ulrich von Seckau zum Nachfolger des Er-
wdhlten efnannt, der 1257 endgliltig abgesetzt wurde, da er immer
noch nicht die Weihen-émpfangen hatte. Am 2,5.1256 erreichte es Hei
hard, daB Bischof Egno von Trient ihn mit der Vogtei i{iber seine Di§
bdghﬂhfryDie=Erklérung des Domkapitels und des Bischofs vom gleiche
Tage, die Bélehnung "nur aus Angst vor einer Vernichtung der Stadt
machgzz, konnte die EZntwicklung der Dinge nicht mehr Zndern., Zwar
muBte Meinhard es 1257 noch hinnehmen, da der neue Patriarch Gre-—
gor von Montelongo die gdrzische Stadt CormqnstﬁberfielAund besetzt
aber die Vereinigung der 3esitztiimer Jer Grafen von G3rz mit dem

Erbe Alberts IIT. vollzog sich,gnsonstén problemlos, Kurz vor seine

Tirol, Pfalzgraf von X&rnten und Vogt der Kifchen von Aguileja, Tri
und Brixeél4, obwohl die Brixner Vogtei noch sein Schwager tesaB, i
Meinhard, der als Regent Tirols als" Meinhard I.! gezihlt wird, zu 3e
ginn des Jahres 1258 starb, waren seine beiden 38hne noch auf der

Meinhard IV, (II.,) freigelassen, sein 3ruder Albert IT. erst 1261.

Der"HaB gegen seine geistlichen Xerkermeister® origte die Dersénlict
keit des Sohnes, der in seiner Regierungszeit die geistlichen Hoch~
Srixen und Trient vollsténdiguseiner Zerrschaft unterwerfen sollte;
Jie Tatsache, dal sein 3ruder-ilbert nicht nur nach zahllosen Tehde
die 3tadt Cormons dem Patriarchen von_&quilejaAwieder abnahﬁ?ssonde

1287 auch wieder im 3esitz der 1252 an Salzburgfabgetretenen Togtedi

‘uper illstatt war‘s,‘verdeutllcnt, daB auch der zweise 3ohn

ba “‘einha
~II. in seiner firchenvolitik in den “uldstapfen seiner Torfahren

delte.

(S~
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Irmtraud Koller - Neumann

Zum Protestantismus unter der Jesuitanherrﬁchaft Millstatt

In der unmittelbaren U m g e b u n g des einzigen alten
Klosters in Oberkdrnten entWickelte sich in der zweiten

Hdlfte des 16. Jhs ein wichtiges Zentrum des Kidrntner Pro-
testantismus. Ruhd um das Gebiet der d~maligen Georgsritter-
das zu diesem Zeitpunkt von Adminiétratoren verwaltet wurde -
erstreckten sich Herrschaften der Khevenhﬁllér, also desjenigen
Adelsgeschlechtéw, welches zu den Protagonisten der neuen Leh-
re gehbrte. Diese Yebiete wechselten infolge der Gegenrefor-
mation und der Auswanderung des protestantischen Herren- und
Ritterstandes an streng katholische Geschlechter. Damit stellt
sich die Lage nach 1600 folgéndermaﬁeﬁ dar: Paternion und
Afritz (Gegend) blieben den in Veredig groBgewordenen Widmann,
die die sogen”nnte Grafschaft Ortenburg und Spital 1662 an dile
aus Friaul stammenden Porcia weiterverkauften; Gmiind - von

1601 - 1639 raitenanisch - erwarben die aus Welschtirol staﬁmen—
den Lodron ebenso wie 1662 die ebenfalls frilher khevenhiilleri-
sche Herrschaft Himmelberg;

Bereits in den 6Qer Jahren deé 1’6 . Jhs domi-
nierte imw der urmitteibaren Nachbarschaft Millstatts die
ﬁrotestantische Lehre, sehr gut nachzuweisen etw= filir die
Pfarre Lmeseregg,.abér auch fiir Millstatt seilbstt 1571 be-

nachrichtigt der Millstétter Hofrichter den Stiftsadministrator

- Bischof Urban von Gurk dariiber, daB der Prediger in Millstatt -

ein Uxorat und "auch sonst liederlichﬁ’sei. Wichtig wurde um

Milistatt das Wirken flazianischer Prediger: einer der hekann-
testen von ihnen, Rupert Arzhofer, versorgte in und um




Seeboden die Bevﬁlkerung, aber auch dariihrer hinaus. Gegen seine
Eingriffe in andere Pfarren, z. B. St,Peter/Tweng; beschwerten
sich dortige (kétholiSche) Geistliche.

Die J esuiten berief Erzherzog Karl voh'Innerﬁstér-
reich genau zu dem Zeitpunkt nach Graz, als sich das protestan-
tische Kirchehwesen in’seinen Léndern zu feétigen begann. Sie
wurden zu den wichtigsten Hélfern des Grazer Hofes in dessen Re-
katholisierungsbestrebungen. Man bemﬁhté sich, d e & Ordeh der
Gegenreformation‘mit Besitz und Einkﬁnfteh einekgesicherte'Grund-
lage fiir seine Reformarbeit zu schaffen. E$ dauerte jedoch noch
ein Viertelljahrhundert, bisvdie Gesellschaft Jesu'in Kérﬁten
.FuB fassen kOnnte} hier wie in der Steiermark setzte eine heftige

Reaktion vorwiegend der alten, sich bedroht fﬁhlenden Orden ein.

- Karls Sohn Ferdinand, selbst bei den Jesuiten in Ingolstadt er-

zogen,kurde zu ihrem entschledensten Forderer. Er uberelgnete
1598 dem Rektor und den Patres des Grazer Kollegs das Stlft Mill-
statt mit allen zugehorlgen Gitern, Elnkunften und Rechten, wozu
auch Rechberg, Steuerberg und Maria Worth gehdrten. Weltere Ver-
suche, die Je=uiten ;n Kdrnten zu begutern, gelangen nur teil-
weise: die Einantwortung von Arnoldstein und Griffen Schéiterte__
am energischen-WiderStand Bambergs, hingegen konnté.in XKlagen- |

furt nach der sogenannten Hauptreformation eih Jeéﬁitenkolleg

- gegriindet wérden, dem in der Folge das ehémalige Chorherrenstift

Eberndorf ﬁbertrageé wurde.'Dié Arwesenheit dér Jinger Loyolas

" dauerte in Millstatt voh 1598 bis zur Aufldsung des Ordens,1773,

also genau 175 Jahre. Diese lange Zeit deckt sich mit der Zeit

des Kampfes der Regierung gegen den Protestantismus in K&rnten.
"Vorwegnehmend sei festgestellt, daB sich die religitsen
Zusténde in dén Gebieten unter jesuitischem EinfluB in keiner

weise von denjenigen in den jeweils umliegenden Herrschaften
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unterscheiden: unter der Ferrschaft Millstatt konnte ein Teil
der biduerlichen Bevélkerung das evangelische Bekenntnis wahren,
in ganz Unterkdrnten &nderte sizxh die urspringlich gleiche ILage
wdhrend der 1. Hélfta des 17. Jhs zuguhsten der kathnlischen
.Kirche.‘Damit ist dié Annahme nicht von der Hand zu wéisen, dagB
das Wirken der Jesuiten in Kérnten relativ bescheiden gewesen
sein muB. Es kam nur dort zﬁm Tragen, wo hoch:eine Reihe weiterer
Faktoren die Wiedererstarkung des katholischen:Glaubens befdsr-
derten. | ‘ |

Die Gesellséhéft Jésu hielt ihren Einzug in Millstatt‘am
Vorabend‘der vom Landesfﬁrsteh veranstalteten SOgenannten H é upt
reform a'tbi on. Im Herbst 1600 ﬁberschritt‘Fﬁrétbischof
- Martin Bfenner von Seckau den Katschberg und durchzog in Be-
‘gleitung von 300 Biichsenschiitzen 70 Tage iang das ILand. Er ver-
suchte, die Uptefténeh durch seine Predigten in den ScheB der
alteﬁ Kirche zurﬁckéufﬁhren, lieB haufenweise ihré.Bﬁcher ver-
brennen und ferlangte einen»katholischén Eid auf deh Landesfiirsten.
Im Weigerungsfall wurde ihnen eine Frist gesétzt, binnen derer
éie das Lend zu réumén hatten. Am 2. Oktober 1600 gelangte der
"Ketzerhammer" von Spiftgl kommend naéh Millstatt, wo er iber-
nachtete und wo 1500 Untertanen den Eid leisteteh. Zwei Bekehrungsé
unwillige wurden auégewiesen. Brennef z20g am'folgendeanag iber
Gnesauvweiter iﬁs\Gurktal. Der Chronist,dieser Ereignisée, Ro-
-solenz, erwdhnt mehrfaéh den Flazianismus der Oberkidrntner Be-
volkerung. suffédllig ist, daB Bfenner im»Millstétter Distrikt
das Kaningtal nicht berﬁhrté, wie er ﬁbefhaupt die schwer zuging-
lichen Gebirgstédler mied, wo sich dielBauern'z.T. auf gewalt-
samen Widerstand vorbereitet hatten. Genau diese Gebiete sind
es, die zu den Zentren des,Geheimprbtestantismus wurdén, Brenners

‘Auftreten hat bei den Millstatter Untertanen wie bei den ilibrigen
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Oberkdrntner Bauernschaft wenig Folgen gezeitigt. Im Gegensatz

~zu den Stddten blieb im lindlichen Raum vorldufig alles beim

alten, solange noch der iberwiegend protestantische Adel im .
Lande tonangebend war. 1605 richtet die Pferrgemeinde von

Obermillstatt an den Pater Provinzial die Bitte,

‘sie hinsichtlich ihres Gottesdienstes wie von altersher zu hal-

ten.

Flir das 1 7 .‘J h d gibt es nur relativ spiarliche Nach-
richten lber das Glaubensleben der Millst&tter Untertanen. Die
wenigen Hinweise, etwa aus den Jabfen 1640, 1651, 1667, beweisen
immerhin die Existenz Evangelischgesinnter in der unmittelbaren

Umgebung des Stiftes, in Lieseregg: In dieser Zeit kam es unter

den Bauern wiederholt zu Zehentstreitigkeiten und Unruhen, die

auch in Gewalttdatigkeiten ausarteten. Damit liegen hier die Dinge
dhnlich wie unter der Benediktinerabtei Arnoidstein.’ |

- Erst nach dem Ende des DreiBigjéhrigen‘Krieges‘wendet Kaiser
Ferdinand‘III. seine Aufmerksamkeit wiedef den religiﬁsen Zu-
stédnden unter der Bauernschaft zu. Fur sie hat sich mittlerwetile
durch den erwidhnten Gruhdobrigkeitswechsel die Lage geéndert;

sie hatten aber Zeit, sich den neuen Verhdltnissen anzupassen

‘und einen modus vivendi zu finden. Er bestand fiir groBé Teile

der BevOlkerung in Séheinbekehrungen und den vielfdltigen Ver-
suchen, ihre geistlichen Bedirfnisse im Verborgenen zu befrie-

digen. Imm~rhin wanderten in dieser Zeit immer wieder Gruppen

‘und Einzel?ersonen aus biuerlichen Schichten in durrh die Kriegs-

ereignisse entvdlkerte sliddeutsche Gebiete. Sie sind quellen-
m&Big besonders schwer und nuf liickenhaft zu erfassen, im Gegen-
satz zu den adeligén»und blirgerlichen Exulanten (Verdienst

Paul Ded i c s). Aus Millstatt und Umgebung‘finden sich in

der 2. Hilfte des 17. Jhs Ausgewanderte in den Dekanaten von




Memmingen, Nordlingen, Ansbach, Dinkelsbiihl, Fiirth, Wassertri-

dingen und WeiBenburg. - also im Gebiet Regensburg - Nirnberg -
Stuttgart. Sie stammen aus Millstatt,‘Obermillstatt, Lieseregg,
Kleinkirchheim, Reichenau, Treffling und Lengholz.

Abtréglich fir die Festigung des gewonnenen Terrains fir
die katholische Kirche waren im 17. Jh einerseits die auBen-
politischen Ereignisse (DreiBigjahriger Krieg und Tirkenab-
wehr), innenpolitisch fehlte es im l&ndlichen Raum - von ein-
zelnen grundherrlichén Aktionen abgesehen - an gezielter Fort-
setzung der katholischen Reform, wie sile in den Stddten erfolet
- war. Die Zusammenarbeit der geistlichen‘und weltlichen Krifte
hatte sich wieder geldst, statt dessen zeigt sich zunehﬁend
Rivalisieren, Kompetenzlosigkeit und Abschieben der Verantwor-
tung. In Oberkdrnten mangelte es im ganzen 17. Jh an fdhigen
katholischen ﬁeistlicheh und an der Bereitschaft zur Zusammen-
arbeit von Klerus und grundherrlicher Beamtenschaft. Die»z.T.
schlerht dotierten,groBen Pfarren wurden meist nur fir kurze
Zeit von vorwiegend auswidrtigen Geistlichen betreut. Ihre Aus-
bildung lieB noch lange zu winschen librig. Jeder achtete vor-
wiegend auf die Wahrung iiberkcmmener Rechtstitel. Das duBert
sich in Patronats- und Temporalienstreitigkeiten 6der auch in
De- und Verhinderungen von Kirchenvisitationen. Die Millst&tter
Jesuiten entzogen sich erfolgreich der Vlsltatlon ihrer Pfarren
durch Salzburg und beharrten auf ihrer Exemption. Sie zeigen
sehr rasch die gieiche selbstgefdllige Saturiertheit wie die alten
Orden.‘Visitationsprotokolle aieser Zeit sind allerdings ebenso

umfangreich, wie sie nichtssagend fiir die religidsen Zusténde

sind. So vermerken sie etwa weder fiir DSbriach noch St.Peter/

Tweng Hinweise auf Akatholiken. Ein Bild des wirklichen Glaubens-.

lebens 188t sich aus kirchlichen Quellen diésef Zeit nicht ge-



winnen, es ist nur aus weltlichen Akten zu erschlieBen. Das

sind u.a. zunehmend kaiserlicher Erlésse. Auch der Jesuiten-
rektor wird aufgefordert, auf deren Befolgung in seinen Gebieten
zZu dringen. Voﬁ einem GroBteil der Untertanen war bei Hof be-
kannt, da8 sie sich nur notgedrungen und oberflidchlich bekehrt
hatten. Nun sollten die Jesuiten Beichte und Kommunion ihrer
Leute verstidrkt liberwachen und bescheinigen lassen und dariber
an die Regierung berichten. Erhalten sind infolge davon kursori-
séhe Bestdtigungen der Ortsgeistlichen fir die-Pfarrkinder von 7
Reichenau und Radenthein.

Auch Millst&étter Untertanen verlegten sich wie viele
ihrer Karnfner Landsleute darauf, von Zeit zu Zeit in protestan-
tischen Gebieten das Abendmahl nach evangeliséhem'Ritus zu er-
halten. Der Kriser erfuhr davon und verlangte 1652 von den Jesuiten
Aufkl&rung dariliber, wer sich unter dem Vorwand des Weinlesens
nach Ungarn zu den lutherischen Exerzitien begeben hatte.

Zum Ndhrstoff filir die Nichtkatholiken wurden in der zweiten
Hdlfte des 17. und fur das f£Hlgende Jahrhundert zunehmend die
evangelischen Schriften. befhfallerfBeaufSichtigung wurden sie
heimlich und geschickt in unvorstellbar groBen Mengen ins Iand
gebracht. Es gab nicht wenigé hauptberufliche Biichertrdger, doch
die Bevmlkeruhg wuBte sich zu einem groBen Teil selbst:zu ver-
sorgen. Die jﬁngeren Bauernsdhne verbrachten als Handwerker eihen
Peil des Jahres auf Wanderschaft im Reich, <iueh.w Nebenerwerbs-
bauern, riickkehrende Soldaten und mit Saum- und Fuhrdiensfen
BefaBte sorgten fir Nachschub an verbotener -Lektiire. Sie wurde
eifrig gehandelt, getauscht, verliehen und auch abgeschrieben
und natﬁrlich.versteckt, Der Umnfang béuerlicher Gekheimbiblio-

theken erstaunt oft, ebenso die ILesefreudigkeit und das daraus
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angeeignete dogmatische Wissen. Das Schrifttum hatte die Lehre
des Predigers iibernommen. Im 18. Jh wurden die kétholischen
-Geistlichen vor der Argumentierfﬁhigkeit‘der Protestanten imﬁer
wieder gewarnt und eine speziell dagegen gerichtete Schulung
des Klerus‘gefordert. | | ’

Von ertappten.Bﬁéherschmugglern versuchten die Behorden
Anhaltspuhkte fiir weitere Nachforschungen nach Geheimproﬁestan-
ten zu erhalten. Selbst wenn die Verhdrten sich halbwegs glaub-
haft herauszureden wuliten, wurdenvsie Zumindest von ihrem Orts-
~ geistlichen stéarker ﬁberwacht.-1686 passierte dies dem Maurer
Georg Moser aus Zelsach auf dem PaB Tueg. Seing unkatholischen
Mitbringsel aus dem Reich wurden entdeckt, das Protokoll seinég
noch in Golling vorgenommenen Verhors erhielt der Lieseregger
Pfarrer. | | |

Je stérker die‘Regierung das "Auslaufen" ins Heich zu ver-
hindern trachtete, umso wichtiger wurden die evangelischen Bi-
cher. Neben der nach ﬁie‘vor und in sehr alten Drucken verbrei-
teten Bibel gewinnen Postillen und pietistiéch - erbauliche
Schriften und niéht zuletzt Liederbilicher an Bedeutung. Getarnt
wurden sie durch katholische Titelbl&étter oder durch das Zusammen-:
binden mit unverfinglichen Drucken. Die groBe Zahl immer wieder
zutage geftrderter unerlaubter Biicher war nur die Spitze des
tatsdchlich vorhandenen Biicherberges. Man suchte dievBesitzer
unter Androhung hoher Strafen (9 £f1 pro such entsprisht ungeféhr
dem Wert einer damaligen Kuh)zur freiwilligen Ablieférung zu.be-
~wegen und des Denunzianten- und Spitzelwesén mit der Aussichf |
auf den halben bder dfitten Teil der Strafe anzukﬁrbeln. Gut?
willig abgelieferte Biicher wﬁfden teilweise durch‘katholische
ersetzt. Es bedurfte 1angjéhrigeﬁ Insiétierens des Kaiserhofes,
von den-Jesuiten einen diesbezliglichen }iterarischen'Beitrag zu

erhalten. SchlieBlich verfaBte der Millstdtter Superior
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P. Leopold Paumgartner ein Gebetbuch, dessen Drucklegung von
der N@gierung unterstﬁtzt wurde - das war allerdings erst 1757,
als die Verfolgung der Andersgeéinnten bereits nachlieB. |
Beschwerden beim Corpus Evangelicorum ih'Regensburg kri-
tisierten Mitte des 18. Jhs dés besonders strenge Vorgéhen'béi
Blichervisitationen im Millstétter Gebiet. Ein verzweifélter
Baﬁer, der sich von seinen Biichern nicht trennen konnte, nahm
sich sogar das Leben. Andere Episoden entbehfen dagegen nicht
einer gewissen heiteren Note: einem Bauern wird vom Knecht eihes
anderen eine wertvolle Bibel gestohlen; bevor der Diebd Sie.weiter-
verkaufen kénn, entwendetbsie ihm der eigene Herr. Oder: ein
Geistlicher nimmt vefschiedene Biicher ab, sie werden in seiner
Abwesenheit wieder aus seinem Zimmer gestohlen. SchlieBlich ge-
rieﬁ auch einmal ein‘Geistlicher in den Verdacht, abgénomﬁene-
© Biicher weiter verkauft zu haben. Von einer freiWilligen'Ablie-
ferang mehrer teils gedruckter, teils handgeschriebener'lutheri—
scher Gessnge berichtet 1767 der Missionar von Treffling; sié’

gehdrten einem ledigen Knecht namens Mértin Nikolasch.

Ereignisse au B8 erhalb ~der Landesgrenzen zeit;gtén
immer Auswirkungen auf die Behandlung der Geheimprotestanten in
Kirnten, Indena chtziger Jahren des16.Jdhs
war dies die Aufdeckung und Vertreibung der Deferegger und Dﬁrn—
‘berger Evangélischen; (Nébenbei sei angemerkt, da8 der damals
in St.Veit/Def. angesfellte Vikar aus MillstattZStammte. Er war
vorher in St.Veit/Pongau und  in der Gastein eingesetzt gewesen,v
also in den Zentren des Kryptoprotestantismus in Salzburg. Gleich-
wohl gibt.er wenige Jahre vor def Vertreibung gegeniiber den\Vi—
sitatoren seine Pfarfkinder als unverdidchtig an.) |

- Angesichts dieser‘Ereignisse verkiindet die Kidrntner Lan-

deshauptmannschaft besonders starke Strafen flir Ubertretungen
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der Fastengebote, flur das Lesen lutherischer ocer calvinischer
Bﬁcher,vfﬁr verddchtige Zusammenkiinfte u. &. Erstmalige VefstﬁBe
sollten mit 100 Talern geahndet werden,'im'Wiederhélungsfall'
drohte bereits der Verlust von Hube oder'Gut, Ausschaffung aus
dem Iand und auch Leibesstrafen. Der salzbﬁrgische Efzpriester
warnte allerdings vor so scharfem Vorgehen und verwies auf den
Westtfalisanen Frieden, deﬁnach gegen Unkatholiéche nur die Aus-
schaffung angewendet werdén kOnne. Er hielt angesichts des Um-
fanges der Deféregger Auswanderungen und wegen der Kriegszeiten
mehr Behutsamkeit fiir angebracht.
Fir das Millstatter’Gebiet gibt es fir die Jahre um

17 00 keine einschligigen Nachrichten, doch wuBte der dama-
lige Kdarntner Landeshauptmann, daB die Oberkérntner Bauern |
"schier auf die Haibscheidt der luthefischen sect beigethan"
waren (1717). | _

Die’Ortsgeiétlichen befanden sich sicher manchmal in éinér
schwierigen Iage: irgendwie muBten sie sich mit ihren Pfarfin-
saséen, von denen sie ja auch materiell abhihgen, arrangieren.
Tat dies einer nicht, sondern erwies sich als efhsthafter Ver-
treter dér katholischen Kirche, wurde ihm wohl auch das Leben
schwergemacht. 1719 beklagt der Pfarrer von St.Peter/Tweng nicht
nur‘die UnbotméBigkeit seiner Pfarrkinder, sondern dariiber hinaus
die man gelnde Hilfestellung der Millstédtter
Jesuiten und ihre fehlende Kdoperationsbereitéchaft.
Die Pfarrgemeinde dagegen beschwerte sich iher den Lebenswandel
des Geistliqhen.

Die Jesﬁiten wuBten.damals sehr genau, daB:viele‘ihrer

Untertanen keine echten Katholiken waren. Nach éuBen hin trachtete

der Orden dies wie die iibrige Geistlichkeit Oberkédrntens tun-




lichst zu verschleiern. 1728 verfaBte der Superior

fir seinen Hofrichter Franz Ignaz Mohr eine I ns trukt ion
betreffend dessen Aufgaben:‘sie verpflichtete den Beamten, zumal
"... dieser orthen leider die KSzerey bei vielen noch ziemlich
gloset" zu deren emsiger und treulicher Bekémpfuﬁgk er sollte

auf Reden und Verhalten Verdédchtiger aufpassen'und seine Beobach-
tungen dem Superior hinterbringen; er hatte zu aéhten, ob jemand
vorsdtzlich den Gottesdienst mied, Pastengebote iibertrat oder

mit sonstigen Lastern auffiel; oftmalige behutsame Ermittlingen
sollten kliren, wie die Untertanen die Gebote der katholischen
Kirche befolgten, ob in WirtshBusern gezecht und die Heiligen
geldstert wurden. Der H5frichter mute weiters liberwachen und

verhindern,\daB siéh leichtfertige Weibsbilder, Gesindel und

Landstreicher einschlichen, die ketzerische Biicher verbreiteten.

Bestrafungen hatte er nur mit Vorwissen der Herrsqgaff vorzu-
nehmen. | |
Obwohl damit feststeht, daB die Jesuiten die Neigungen
ihrer Untertanen kannten und ihnen durch die Beamten nachspiiren
lieBen, bestritt andererseits der Grazer Rektor 8 Jahre gspéater
gegeniber dervRegiérung,'daB unter Millstatt Uberhaupt Nicht-

katholiken anzutreffen wiren.

3 Jahre nach der erwihnten Instruktion zeitigen abermals

‘auswidrtige Geschehnisse verschédrfte Protestanténverfolgungen in

Kérntén. 17 31 und in.den folgendenVJahren #ertreibt Erzbi-
ééﬁof Firmian fon' Selzbur g mehr als 20.000 seiner Un-
tertanen. Darauf wendet sich die 6sterreichische Regierung mif
verstirkter Sorge der eigenen akatholischen Bevdlkerung zu.

Auch der Kdrntner Landesverweser beflirchtet ein Ub er gr e i-
f e n der Bewegung auf Kirnten. Man glaubte,‘daB die Salzburger

von hier aus mit Gewehren und Munition unterstiitzt worden waren.




vor allem aber sollten Salzburger Emigranten vom habsburgischen:'
Territorium ferngehalten werden. |

Der Wiener Hof firchtete damals Interventioneh PreuBens
zugunsten protéstantischer landesinsassen weit mehr als solche
des Regensburger C o r pus E v'a nege i icorum. Mit
Ricksicht auf die auBenpolitischen_Vérhéltnisse muBte man aller-
dings wvorsichtig vofgehen.'Deshalb wurdé zunehmend nicht vom
Lutherfum, Sondern von der Irrlehre gesprochen und das & b f ig-
kKeitswidrige Verhalten betont. Ins Reich
heimlich Abgewanderte\wurden nun als Hochverréter deklafiert.
Schlich sich jemand von ihnen ohne Erlaubnis wieder ins Land ein,
" sei es, um fﬁr‘dié Auswandérung zZu werben, seil es, um eigéne
Angehﬁrige nachzuholen oder um Bicher uhd Schriften nach Ké&rnten
zu bringen, drohfe ihm entweder dié Todésstrafe odér zumindest
Adie sofortige Zwangsrekrutierung zur M i 1 i z, mit Vorliebe in
ein mﬁglichst Weit entferntes Regiment in Siditalien.

Zwei der wichtigsten Emis s &dre, d.h. der Leute, die.
fiir Nachschub von Schrifttum sorgten und fir Auswanderungswillige
als Fluchthelfer fungierten, waren ehemalige Millsfétter Unter- |
tanen. Sie hieBen Nikolaus Grandenbichler und Martin AuBenklaﬁmer.
und wurden im ganzen Landvsteckbrieflich verfolgt. Ersterer/hatte
sich in Regensburg anséssig gemacht und schlich sich'ais einer
der wichtigsten Konﬁaktleute'immer wieder ins‘Lénd; Trbtz ver-
stérkter Fahndung konnte man seiner nicht habhaft werden. Der
gweite dagegen wurde mehrfach gefangengenommen. Die Emissare
verfligten ﬁberbungehéure Ortskundigkeit und groBe Geschicklich-
keit, sich sprachlich und &uBerlich zu verstellen.

EmisSéfe und andere‘Glaubensflﬁchtlinge berichteten dem
Corpus Evangelicorum iber die Vérfolgungen ihrer Landsleute..

Das Corpus beschwerte sich daraufhin in Eingaben an den Wiener
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Hof, der beauftragte dié Landesbehbrdeh und diese die Herrschaften
mit_NachfbrSchungen wegeh der Anschuldigungen. Obwohl so im Reich
die Verhdltnisse in den ©sterreichischen Erbléndern publik wurden,
bezweifle ich, ob den Protestanten in Kdrnten letzten Endes da-
mit gedient war. Ich glaube‘vielmehr, daB dadurch stérkere Uber-
wachung und Ausforschungen in Gang gesetzt wurden.

Fir alle Reliéionsangelegenheiten wurde zu diesem Zweck 
-in Klagenfurt als zentrale Landesstelle der‘sogenannte "Reli-
gionskon s e B" errichtet. Nach Rﬁcksprache mit dem
Hof erlieB er an alle Herrschaften und an die Geistlichen die
einschldgigen Verordnungen, bzw. sammelte die Informationen
aus dem land. ‘ |

Inden DreiBigerjahre h- des 18. Jhs
nimmt sowohl die .U nruhe unter der Bevilkerung als auch
die Ve r fol g U ng zu. An der Gnesauer Kirche wurde eine
Schméhschriff mit der Forderung nach freier Réligionsausﬁbung
.angéschlagen. Im benachbarten Péternion.fﬁhrte diese Forderung
und die einsetzende Verfolgung zﬁ einer FiuchtWelle ins Reich,
o zu umfangreichen Rekrutierungen und insbesondere zu den als
Karoiinische Transmigrationen bezeichneten
Zwangsverschickungen einer beachtlichen Zahl von Uﬁtertanen
nach Siebenbiirgen. Dort war seit dem Leopoldinischen Diplom 1691
def evéngelische Glaube geduldet. Im Sinne der populationistischen
Ideen der Zeit wollte Karl VI. einer Massenabwanderung ins Reich
‘wie aus Salzburg nicht stattgében. Von Millstdtter Untertanen
wurde damals nur Hané Oberegger, Bauer aus St.Margaretheh in
der Reiﬁhenau,"transmigriert. Er und zweil wéitere Millstﬁtter,
alle als "confessores lutheranos" bezeichnet, scheinen die R&a-
delsfiihrer damaliger Unrﬁhen gewesen zu sSein. Sie hatten mit

Paternionern und Reichenauern Unterredungen gepflogen wegen

der Emission nach Regensburg und der Forderung nach freier
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Religionsausﬁbung. Hans Oberegger war fast zwei Jahre lang
in Mlllstatt und Klagenfurt 1nhaft1ert Der zweite Millst&tter,
Simon Schlosser, ebenfalls aus der Pfarre St. Margarethen stammend,
ist insofern 1nteressant, als er offensichtlich vor seiner Ver-
haftung das Amt eines Sekretidrs bei den Kdrntner Behdrden be-
kleidete. Er legte die Glaubensbekenntnisse ab und zeigte sich
sehr reumiitig, worauf er nicht zuletzt deshalb enthaftet wurde,
weil man sich von ihm weitere Informationen erhoffte.v

AuBer in Millstatt girte es damals noch an mehreren Stelleh
im Iande, hinsichtlich der Jesﬁitenvdﬁrften dabei wirtschéftliche
Bedriickungen der Untertanen eine grﬁBere Rolle gespielt haben. .

Wie besorgt die Regierung war, duBert sich darin, daB sie
in den Jahren 1733 und 34 (und auch spater 1740, 1741) mehrere
Kompanien nach Kidrnten abkommandierte. Dies wird jedésmal aus-
driicklich mit den.Unruhen unter den Unkatholischen begriindet.
Diese Truppen stellten ihrerseits eine zus&tzliche Belastung der
Bevolkerung dar. Die Lendesbehdrden protestierten vergebens,und
beteuerten umsonst, die ohnehin unbedehkliche Lagé'im Griff zu
haben. Tatsdchlich gab es weitere Eskalatlonen. 1734 und 1735
kam es unter Mlllstatt wieder zu Ugterredungen und Zusammenrottun—
gen groBeren AusmaBes anléBlich eines vielbesuchten Vieh- und
Hahrmarktes auf der Ma' i t ra t t.en im‘HimﬁeibérgernLand-
gericht. Die Bauerﬁ, die sich als fon.den Jesuiten als zu hoch
taxieré émpfanden, beredeten angeblich vom Kaiser versprochene

Nachlésse. 1736 befanden sich jedenfalls in Millstatt und Kla-

~genfurt eine grﬁBereAZahl von Personen in Haft. Superior und .

Rektor wiesen alle Vorwiirfe als "vollkommen gewichtslos" zu-
riick uhd dokumentierten dies mit einer Reihe von Verhdrsproto-

kollen, deren Quintessenz darin bestand, niemand hitte Grund




~weiter dadurch, daB diese Ereignisse in wenig spéter datierten

s tamnd?" bezelchnet werden. (20 Jahre danach glbt der gleiche
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zur Klage. Jeden Zusammeﬁhang mit religiﬁsenvUrsachen“hestreitet
der Superior so ausfihrlich und versucht'ihh durch geschickte
Analogieschliisse ﬁnd Ablenken auf das "Religionsunwésen" in -
andefen Herrschaften ad absurdum zu fiihren. Allein diese Aus-

flihrlichkeit spricht.ehér flir das Gegenteil. Dies erhirtet sich
Quellen aus Mlllqtatt als " E rster Reli g ionsauf-

Jahrmarkt noch immer AnlaB zu Besorgnis und erhdhter Wachsamkeit,
und das Geriicht ging um, alle Pfaffen wiirden bald verjagt.) |

Die Karntner Behbrden waren Jedenfalls der Meinung, daB die Je-
suiten jedenfalls diejenigen waren, die alle Verordnungen am
nachiéssigsten durchgefihrt hatten. VerstBBe der Untertanen hatten
sie lUbersehen, wenn nur die wirtschaftlichen Iasten geduldig
getragenAWurdeh. Der Hof glaubte zunéchst dem Superior, doch -

der Iahdeshauptmann beharrte auf seiner Darstellung: der Mill-b

stdtter Hofrichter habe die Untertanen eingeschiichtert. Auch

der mit dem Froviantwesen in Kirnten beauftragte Hérzog von

-Sachsen-Hildburgshausen fand es nicht verwunderlich, wenn zu

hoch taxierte Bauern mit der Zeit schwierig wirden und Reli-
gaonégrﬁnde vorSChoBen; um ihrer Sache mehr Géwicht zu verleihen.
Der landeshauptmann bezichtigte darubér_hinaus speziell den‘
Millstéttef'Landrichter zu Kléinkirchheim, nichtslgegén das
"#ielféltige'Hin—iund Widerlaufen" der Bauérn zu unfernehmen.v.
Da die Jesuiten unter Berufung auf ihre Sondersfellung dem
Iandeshauptmann so wenig wievmﬁgliéh.Eiﬁgriffsméglichkeiten
boten, war er auf sie'naturgeméB schlecht zu sprechen und

génnte ihnen den Schaden ihrer Repﬁtatibn. Dem ILandrichter

warf er weiters vor, viele Untertanen nach Regensburg ent-
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weichen zu lassen. An den Millstdtter Filialkirchen mangle es
an der seelsorgerlichen Betreung, so beispielsweise in Puch.
Die Jesuiten ihrerseits betonen dagegen den groBen Eifer ihrer
Geistlicheﬁ. pie Gegenseite kritisiert wieder, der Orden hitte
die Zahl der vonbihm zZu stelleﬁden Missionare reduziert.

| | Ein weiteres Minus brachten Vorfdlle in der Pfarre St.Pe-
ter/Tweng, von der allgemein bekannt war, mit der sogenannten
"Irrlehre" infiziert zu sein. Dort hatte sich der Kaplan mit-
samt der Kirchenlade aus dem Staub gemadht.

Den fraglosen HOhepunkt oder auch Tiefpunkt der Jesuiten-
zeit bildet das Jahr f 7 3 7 mit dem sogenannten, in der
Literatur mehrfachvdargestellten Millstatter
Handel. Eine Delegation von Bauern - Georg Thomas ﬁnd
Mathias Oberherzog - reisfen'nach Wien, um eine Vorsprache bei
Hof zu erhalten. Dort fielen sie jedoch noch vorher einem
iinkelschreiber namens Josef{Paul Zopf in’die Hinde und begaben
sich nach Kdrnten zuriick. Einer Unterredung mit Zopf in einem
Klagenfurter Bierhaus folgte am 1. November auf dem Hof des
Georg Thomas in Dellach eine Zusammenkunft mit mehréren benach-
barten Bauern.'Dabei wurde die Vertreibung der Jesuiten be-
schlossen und zu diesem Zweck auf den foigenden Tag 2 - 300
Bauern und Knechte einberufen. Zopf verliest einé von‘ihm gé-
fdlschte kaiserliche Vollmacht, woraufbdie Minner mit Stecken,
Kniitteln uhd einigen Flintén bewaffnet ins Stift marschieren. |
Hofrichter, Patres und Superior werdehIVerjagt, Waéhen an den
Toren postiert, die Bauern berauschen sich in den Kellern,
brennen einen Stadel ab, efbrechen Késten und Truhen und plin-
dern die Zimmer; entwenden das Bargeld. Am 4. November wird
das Stift von der Spittaler Bﬁrgerwehr entsetzt; Paul Zopf
flichtet mit 3000 fl zu Pferd, wird aber in Kleinkirchheim,




- Kéafigen an der Ecke des Stiftgartens bis ins 19. Jh zur Schau

unruhen". Sie verfolgt die Religioﬁspolitik konsequent_weiter,’

‘litische Iage veranlaBt sie zu erhdhter Wachsamkeit und zligigem
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wo er sich beim Trattlerwirt lapt, eingeholt und'gefangeﬁge-
nommen. Dieser #erhéngnisvolle Trunk ist dort auf einem‘zeit-b
gendssischen Bild noch zu besichtigen.’

Das Klagenfurter Gefangnls, das sogenannte Neugebau, war
daraufhin mit Mlllstattern gefillt. Es folgte ein strenger Pro-
zeB. Er bedeutete fiir iiber 30 ledige Teilnehmer am Aufstand
die Zwangsrékfutierung,und ewige Landesverweisung. Die 3 R&édels-

fihrer wurden enthauptet, ihre Kopfe zur Abschfeckung in eisernen

gestellt. Die Jesuiten‘forderten 21.56Q'f1 Entschédigung.
Trotzdem girt es‘auch in den fplgenden Jahren weiter; vor-

allem in den Hofdmtern Radenthein und Kleinkirchheim. Da Ver;

bindungen zu démaligen obersteiriéchen Bauernunruhen befilirchtet

wurden, wurden 1740 w1eder Truppentelle nach Karnten verlegt.

Im Folgejahr sieht sich die junge Monarchin Maria Theresia eber

mals zu dieser MaBnahme veranlaB8t wegen "besorgender Religions-

die ihr Vater seit 1733 vorgegeben hat. Die unsichere auBlenpo-

scharfem Vorgehen gegen die Unkatholischen im Iande. Die staat-

liche Zentralgewalt’ist nun allein.%feiﬁende Kraft, weltliche

und geistliéhe Instanzen sind untergeordnete ausfiiirende Ele-
mente.

' Oberste Iandesbehdrde fiir Religionspolitik wird der wieder—
errichtete RellglonskonseB 1752 Auf der ersten Sltzung flxlert
er als besonders verdachtlge Gebiete: Gnesau, St .Margarethen,
Teuchl, GOrzwinkel, nach Kremsbriicke, von Paternlon in einen
Graben hinein, die Gegend, Millstatt;‘Reiéhenau, Afritz, Arriéch,
Kraig. Da dié.mangelhafte Seelsorge Hauptursache der Zusténdev

sei, versucht ‘man hier nun»konsequent Abhilfe zu;schaffen. Ein



geeignetes Mittel dazu sah man in der 'M i s s ion. Sie

existierte in anderer Form bereits seit der Hauptreformation.

‘Nun aber iliberzog Maria Theresia ganz Oberkdrnten mit einem

genau festgelegten Netz von Missionsstationen. Sie forderte

von den léngst wieder gut gefﬁllten und fundierten Ordenshiusern
nachdriicklich finanzielle Mittel und die Entsendung von Geist-
lichen in die‘heiklen Gebiete. Dahinter stand der Yedanke, daB
unabhédngige Geistliche bessere Ergebnisse erzielen wiirden als
der seiner Unzulénglichkeiten wegen bekannte Ortliche Klerus.
‘Die Yrden hingégen filhlten sich in ihrer Ruhe gestort und scheuten
die Kosten, ihr Widerstand muBte erst'ﬁberwunden werden. Ein-
wendungen aﬁfgrund verbriefter Rechte und Titel wurden nun nicht
mehr'anerkannt und mit dem Hinweis auf das ilibergeordnete Ziel

vom Tisch gewischt. Die Jesuiten lieSen némiich'wegen der von

~ihnen geforderten Beitrége ihren Grilndungsbrief heevorsuchen,

- um zu prifen, wie weit sie ﬁberhaupt zu Leistungen verpflichtet

werden konnten. Sehr deutlich ist auch die Anschuldigung von

seiten der Regierung, einige geistliche Grundherren h&tten nicht
eihmal auf ihréh eigenen Gebiet eine Anderung in Religionssachen
bewirkt, obgleich ihnen diese Herrschaften urspriinglich aus eben

diesem Grunde iibergeben worden waren. Die Jesuiten:wurden mit

" der Abfassung einer Postille beauftragt, die anstelle abgelie-

ferter evangelischer Bilicher ausgeteilt werden sollte. Dies fiel

vorwiegend den Missionaren zu. Sie unterstanden dem Religions-

konseB und wurden in einem abgegrenzden Missionsdistrikt unter

einem Missionskommissdr eingesetzt. Der Millstdtter Distrikt

unterstand dem Superior als Missionssuperior; der Hofrichter

‘war Wweltlicher Religionskommiss&r. Im Millst&dtter Distrikt be-
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fanden sich die Stationen X a n i n;g; Treffling,
Altersberg und Lengholz. Ab 1755 kam noch
einer der belden in K&rnten elngesetzten ortsungebundenen MlSSlo—
nare hinzu. Die Baurechnungen fir die Stationen Treffllng und
Altersberg sind erhalten, sie kosteten zusammen etwa 1000 fl.
Als Miséidnare sind ab 1753 im Millst&tter Distrikt tétig:
Pauliner, Zisferzienser, Karmeiiter und Jesuiten. Sie lieferten
viertelr, spétef halbjdhrliche Berichte nach einem umfangreichen
Fragenéchema an den Superior, der informierte den KonseB. Die

- Aufgabe der Missionare neben der seelsorgerlichen Betreuung und
Unterweisung im katholischen Glauben bestand zu einem wesentlichen
Teil in der Ausforschung verddchtiger Personen und Schrlften.
Entsprechend unbeliebt waren sie. Sie muBten anlaﬁllch 1hrer
in den Bauernhausern reihum abgehaltener Christenlehren fir th-
der und Hausgesinde genau registrieren, wer voh den Erwachsenen
nicht efschien. Dié Kinder hatten sie mit Zuwendung und Heiligen-
bildchen zu gewinnen und wohl auch ausiufragen. Bei den Er-
wachsénen sollten sie den Gebrauch von Rosenkranz und Weih-

wasser forcieren. Die Tatigkeit der Missionare im Millstitter

Gebiet begahn hier zum gleichen Zeitpunkt mit der stidrksten

'Protestautenveffolgﬁng ilberhaupt. Die erhaltenen Missionsbe-

i
)
i
'

Lo , richte sind zunichst eher nichtssagend. Das' &ndert sich in-

teressanterweise ab ungefdhr 1757, d.h. mit dem Ende von
S | Zwangsverschickungen aus Millstatt. Nun erst liefern sie viel

- Konkretes und dokumentieren die eigentliche Tage.

1 75 2 schickte Maria Theresia ihren Geheimrat

Doblho f»f nach Oberkdrnten zu einer Bestandsaufnahme

~ ANTREEIERER. SRR i s

der religitsen Lage. Sein Bericht 1ldste die letzte und wie
erwdhnt schérfste Verfolgungsaktion der Kdrntner Protestanten

aus. Von G eheimprotestanten kann man zu
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dieser Zeit kaum sprechen. Damals bekannten sich auf’ Grund
eines Aufforderungsbriefes aus Regensburg, der in den T&dlern
kursierte, eine groBe Zahl von Menschen zu ihrem wahren Glauben,
indem sie sich in Listen als evangelisch - lutherisch gesinnt'
einschrieben. Unter Millstatt, Gmiind und Himmelberg erfolgten
diese Einschreibungen bereits 1752, erst 1754
ist im ILandgericht Spittal davon zu hdren. Die Einschreibungen
brachten die feamten in Zugzwang, die Zeit des Vertuschens und
Verleugnens war auch fiir sie vorbei. Entsprechend umfangreich
wefden plotzlich die einschlédgigen Aktenbesﬁénde. Sie beinhalfen
zahlreiche Verhdre von Verhafﬁeten; Der Hofrichter Johann Bap-
tist Ganserer, friher Landrichtér in Kleinkirchhéim, und seine
Kollegen in Himmelberg und Gmiind hatten vollauf zu tun: der |
Fillstatter "Bﬁrgerturm"’beherbergte Zahlreiche ?rotestanten,
verschirfte Blichervisitationen, Verhtre, Nachforschungen undﬁ
die Erstellung der Vermdgensinventare und -beschreibungen sowie
Abrechnungen von nach Siebenbiirgen ¥erschickten waren seine
Aufgaben.Dézu kam noch.die umfangreiche Korrespdndenz mit dem
KonseB. Umfang und Geschichte der T‘r'a nsmigration e'nﬂ
hat in eindrucksvollér Weiée Erich Buchinger bearbeitét,-sein
umfangreiches Werk ist Grundiage fir jede Besch&ftigung mit
. diesem Thema. Er beweist, daB in keiner Hinsicht die 7iele er-
reiéht wurden, mit denén die Verschickungen bégrﬁndet wurdeh: |
religionspolitisch, wirtschaftspolitisch, "#Mlacht- und sicherheits-
politisch und kolonisatorisch erwiesen sie sich.als Fehlschlag.
Der Ausdruck Transmigration ist eine Verbélbeméntélung fur dies
Deport é t i onen. |
Stellvertretend fiir viele zerstdrte Familien steht das
Geschick der G raym a‘ﬁ n aus der Noring: seine Hube am

"Cray lag im Gmiindner Landgericht, Mathias Graymann war aber
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Millst&dtter Urbarsuntertan. Er'verbreifete den aufrithrerischen
Brief aus dem Reich in der Noring und betrieb hier die Ein-
schreibungen. AuBerdem hatte er seinen Hausgenossen aus lutheri-
schen Bﬁchgrn vorgelesen‘und solche'fﬁr andere eingebunden. Nach
seiner Verhaftung war er eihen Wintef iahgvin Eisen und Banden
geschlossen, wurde dann zur Transmigratidnvbestimmt und seine

Habe umgehend inventarisiert und geschétth Die Hube wurue einem

_anderen‘ﬁbergeben. Daraufhin erkldrte sich seine Frau Eva auch

als Nichtkatholikin und zur Transmigration. Sie sollte beredet
werden, ihre vier kleinen Kinder im Iand zu lassen, ging darauf
aber nicht ein. Mathias Graymann gelang die Flucht nach Regens-

burg, von dort schrieb er seiner Frau einen Brief, worauf diese

_wegen'zu besorgender Fluchtgefahr mit dem jlingsten Kind nach

- Klagenfurt ins KonVersionshaus»gebrabht wurde. Der Briefiiber-

bringer wurde zu zwei Monaten 6ffentlicher Zwangsarbeit.Verur—
teilt. Als Eva Graymann ein Jahr spéter aus Klagenfurt nach
Siebenbﬁfgen felegiert wurde, konnte sie zﬁar ihre Kinder mit-
nehmen, doch starb nach wenigen Monaten das Jﬁngstek Im Jahr
darauf war die Ffau tot und zwei Hahre spéter‘eihe Tochter.

In der Fremde blieben zwei kleine Waisen. Ob deren Vater, dessen

Name 1754 in einer Beschwerdeschrift in Regensburg letztmalig

aufscheint; noch lebte, ist zweifelhaft.

Das Schicksal solcher'und,def vielen in Kérnten’zdrﬁcke
behéltenen unmﬁhdigen Kinder verdiente zweifelsohne'einervEr—
hellung. Dievseelischen Folgen sqlcher einscﬁneidender Kind-

heitserlebnisse lassen sich wohl nicht mehr eruieren, wohl aber

"erahnen. Heute wéiB man um die traumatisierende: Bedeutungbfrﬁh-

kindlicher Trennungen, umso mehr verdient das Schicksal solcher

Kindervunser Mitgefiihl.

-




Befragung der Luc ia R&mb1lin im Landgerichtshaus
Kleinkirchheim am 27.6.1753

|
|
|
%
1. Personalia? Zurickgebliebenes Eheweib des Pankraz
} Unterrédmbl, gewesener Knecht beim
| Hans Unterrof8bacher, welcher als Sekti-
| scher abgefihrt wurde. 30 Jahre, ge-
| _ blurtig aus Kleinkirchheim, Tochter des
| : ~ ’ . gewesenen Mesners Partl Feichter.
|
|
\
\
\
|
;

2. Kinder? . Ein Knabe von 5/4 Jahren.
3. Kann sie lesen? Ja. =

4, Ob sie den Glauben wie
ihr sektischer Mann '
habe? ‘ Sie wiiBte und verstiinde es nicht, was
ihr Mann fiir einen Glauben habe, sie
wolle nach ihrer Erziehung im katholi-
schen Glauben bleiben.

5. Sie solle Adie

Wahrheit bekennen! Es kdnne sein, daB sie sich habe ver-
lauten lacssen: wenn ihr Mann nicht
zurlickkomme und sie im rom.-kath. Glau-
ben nicht bei ihm bleiben kOnne, daB
sie dann halt gleich wie ihr Mann leben
miisse. Sie wolle ihm iiberall hin nach-
folgen.

6. Warum sie denn bei -

einer solchen Seelen -

gefahr bei ihrem Mann

bleiben wolle? ’ Ihre Eltern widren schon alt, und das

' Kind konne sie allein nur schwer un-

terhalten. Am meisten aber bewege sie,
daB sie ihrer Mann 14 Tage vor Ostern
zu Klagenfurt im Arrest besucht und
gegen ihn gemeldet habe. Weil sie vor
Gott und der Welt versprochen habe,
immer bei ihm zu bleiben, deshalb
werde sie ihn nicht verlassen. Im _
Glauben verlange er sie nicht 7u zwin-
gen, sie kdnne bleiben, wie sie wolle. =
Darum will sie katholisch bleiben
und ihrem Mann nachfolgen.

Tra n's Fig rantenbrief
des Ruprecht Burgstaller aws Ybbs, 17. Sept. 1753:

Ich Ents Penenter diefSles Priefl schickh ih meinen lieben
freunten und wirrt hi mit zu (wissen) gemacht daB8 mein zin-
geschier, der Pdlz und wie mein leib gewant und wa8 Catolli-
sche Pircher sein, dieBes Solle alles guet auf gehalten werten,
und mier geits Pis dato guet, den ih habe mit den KeiBerlihen
Und Kinigkhlichen KuwyB&ry geredt Und er mir Versprohen hab, -.
‘dieBen winter hier zu laBen, Und wir es weiter wirrt =suBschlagen
waiB ih nicht zu schreiben, allso mit hin Seit von mir ganz
freintlich gegriest, Actum Jbs den 17 Setemer 1753 ‘
Ruepertus Purckhstaller

I%—__ .
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Weitere Beispiele fiir zerstorte Familien sind die ger Trans-
migranten Hans UnterroBbacher und seines'Khechtea Bernhard (Pan-
kraz) Unterrémbl. Wihrend ihrer Haft in Klagenfurt besuchten
ihre Prauen sie, bevor_die Méhner am 25. Juni 1753 nach Ybbs-
geschickt wurden. Sie verlangten, daB8 ihre Familien nachge-
sandt wiirden. Der ReligionskonseB wollte dem unter der Bedin-
gung stattgeben, daB die Frauen dies ebenfalls wiinschten und
unter der Voraussetzung, daB sie auch unkatholischlwareﬁ. Sie
sollten aber zur Zuriicklassung der Kinder iiberredet werden.
Die Vefhbre mit ihnen ergaben, daB beide ihren Mdnnern folgen
wollten, die Frau des Bauern evangelisch, die des Knechtes
aber katholisch waren. Beide scheinen nicht in den Transmigran-
tenlisten auf. Moglicherweise sind die Minner bald verstorében:
Noch im selben Jahre.werden drei =riider verschickt, eine Anzahl
weiterer Familienmitglieder wurde gesucht, verhdrt und beauf-
sichtigt. |

~Die Transmigrationen aus der Herrschaft Millstatt liegen
zahlenmdBig in Zusammenschau mit denen anderer Kérntner Herr-
schaften im Mittelfeld. (XKnapp 30 Transmigrierte un%er Maria
Theresia). Den unriihmlichen Rekord h&1t mit 350 Verschickteh
die benachbarte Herrschaft Himmelberg, gefolgt von Spittél und
Paternion. Hinsichtlich Millstatt verschlechtert sich das Bild
allerdings durch die besonders hohe Mortalititsrate der Ver-
schickten: mit insgesamt 41 % liegt sie weit liber dem durch-
schnittlichen Drittel der in Siebenbﬁrgefn verstorbenen Kérntner.
Das Ergebnié verschlechtert sich weiter, zieht man in Betracht,
daB von allen 1753 verschickten 8 Mannern - fast durchwegs Fa-
milienféter -~ bis auf einen einzigen alle innerhalb kiirzester

Zeit verstarben. Das heiBt also, daB fiir Millstdtter Transmigran-




ten bis 1757 die Deportation einem Todesurteil gleichkam. Mit
ihrem friihzeitigen Ableben enthoben diese Kirntner die kaiser-
lichen Beamten der Aufgabe ihrer Ansiedlung, der diese ihrer
Unféhigkeit wegen ohnehin nicht gewachsen waren. Erst.1757 und
1758 wurden auch einige Frauen und Kinder tranémigriert; und
erst da waren dauerhafte Ansiedlungen mbglich. Die‘Millstétter
kamen ﬁberwiegend'nach Denndorf, sﬁdbstiich von SchiéBburg,weit
im Osten am FuBe der Karpaten und mehr als 800 km ILuftlinie
von der Heimat entfernt. Fiir die Mehrzahl der Millst&atter
Tranémigranten war die Verschickung damit nicht die Erfeichung
der Glaubensfreihéit; sondgrn eine"persbnliche  und'wirtschaft—_‘
liche Katastropheﬁ (Buchinger).

Es ist unklar, warum éb 175 7 aus Millstatt niemand mehr
zur Zwangsverschickuhg bestimmt wurde; 6bwohl gerade damaléveine
groBere Zahl lediger Personen aus Dbbriach selbst transmigriert
zu werden'wﬁnéchten und von diesen und anderen zusehends weniger
nehl aus ihrer Einstéllﬁng gemaéht wurde. Viei.Gerede lief zu
dieger‘Zeit um von den “"glorreichen Waffen des PfeuBenkﬁnigs",
eben&o die Wunéchvorstellung,‘eS‘werde bald zwei romische Kaiser
verschiedenen Glaubens geben. Eine ﬁ7$7 ianreffling verbreitete
angebliche’"Sybillenweiésagung" iiber die bevorstehende Vertreibung
der jetzigen Geistlichen und der Einfﬁhrung des’"rebhten" Glau-
bens im evangelischen'Sinne mutet tatsdchlich fast prophetisch .
an, ebeﬁsd wie die Hoffnﬁng mancher auf Erzherzog Josef.

1773 wird die Gesellschaft Jesu aufgeldst, Millstatt ver-
staatlicht. 1 7 8 1 erl&dBt Kaiser Josef II. das Toleranzpatent.
Die Toleranzgemnmedinden, in dénen sich iiber

13.000 Oberkdrntner - ein namhafterVProzéntsatz der Bevdlerung -
organisieren, bilden sich genau dort,‘wd das evangelische Glaubens;'

leben nach 1600 in den Untergrund ging.
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Trotz des zweifellos groBen Aderlasses durch die V%rfolgungen
bestehen diese letzten Endes aus einer Summe‘gescheiterter
Aktionen. Es ist miiBig zu iberlegen, ob die Schwéchung des
evangelishen Glaubenslebens von innen heraus, ohne Verfolgungen,
nicht groBer gewesen wire. Die Griinde fiir sein Uberdauern sind
vielschichtig. Dazu géhbren die Verbreitung flazianischen Ge-
dankengutes im 16. Jahrhundert, die GroB8e der Herrschaften und
Pfarren, die Streusiedlungen, die Unzulinglichkeiten bei Klerus
und Beamten, schlechte materielle und personelle Ausstattung
der Pfarren, daB Herrschaft und Pfarrer iiberwiegend auslidndisch
waren, auch in nicht zu unterschitzendem MaBe die.Mobilitét der
bévélkerung, die Yerbindungen ins ieich, vielleicht auch die
Mentalitat.

| Ab dem 16. Jh ist von den Quellen her manchmal ein
Blick in die Seelenlage b reiter Bevblkerungsschichten
méglich. Er zeigt auch das Leid der befroffenen Kinder, Mitter,

Vater, zerrissener und zerstorter Familien. Ist angesichts dessen

. wissenschaftlich - emotionslose Objekfivitdt mdglich? Ist die

wiinschenswert? Hinter allen Daten, Zahlen, Fakten, Ereignissen
stehen Menschen, ihr Schicksal, ihre Individualit&dt. Dies fordert
Mit-Fiihlen und Beriihrtsein und daraus die Offnung fiir neue Frage-

stellungen.




ELMAR LECHMER ({Klagenfurt)

Entwicklungslinien des frihen Bildungswesens in Ka&rnten
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Die Behandlung des Themas "Frithes Bildungswesen in kKa&rnten mag
auf den ersten Blick als ein Unternehmen erscheinen, das
einerseits vom Umfang des einschli3gigen Quellenmaterials her
problematisch ist: es wurde bisher immer wieder und zu Recht als
recht gering erkannt und beklagt (vgl. flr die &ltere Zeit v.
JAKSCH 1900, flr die neuwere FRITZ o0.J./1972, 8. S0); das .
anderseits aber mehr oder minder als bearbeitet und erledigt g11t-
tiber die Darstellung. die in Hermann BRAUMULLERs "Ursprung und
Werden der Kadrntrner Bildungsstdtten" (1988) vorliegt, ist man seit
nunmehr rund einem Vierteljahrhundert jedenfalls nicht wesentlich
hinausgekommer {(vgl. FRITZ o©.J./1972, 8. 1ff., FRASS-EHRFELD 1934,
5, 488FF.). Soll die Entstehung und die Frihzeit des Karntner
Fildungswesens dennoch erneut thematisiert werden, so verdient
dies eine Begrindung und zwar eine solche, die Uber den an sich
akzeptablen (und begrifenswerten), aber akzidentiellen Umstanrd,

daP dieses Thema neuerdings {(Meben-)Gegenstand der Untcrsuchung
extern akzentuierter Arbeiten geworden ist (vgl. ENGELBRRECHT 1982,
8. 110Ff., CIFERLE/VOVED 1987, 8. 7FFf.), hinaus- und auf
systematische bzw. essentielle Umsté&nde eingeht.

In den EBlick zu nehmen sind infolgedessen die mafgebliciion
einschldgigen Ergebnisse der Fachdiskussion der jungsten
Jahrzehnte, als deren Sukus festgestellt werden kann: in der Zeit
rwischen dem Untergang der Antike und ihrer Wiedergeburt in der
Fenaissance ist das Fhinomen Bildung und Erziehung aufgrund seines
Absinkens auf ein niedrigeres, im Grund auf ein Vortun und ‘
Vorsagen, gegebenenfalls auf ein Vor-schreiben beschranktes
pidagogisches Miveau kein Thema, das ein systematisches Interesse
und in descsen Folge systematische Reflexion und Bearbeitung und
resultierende Relege provoziert hatte (=tr1ngenter und - kompakter
als andere hierzu FOSTHAN 1983, S. Z8).

Als methodologische Eonsequenz dieses Befundes, also der in erster
Linie auf Anschaulichkeit und Mindlichkeit fixierten bzw.
eingeschrinkten mittelalterlichen Kommunikation und Edukation,
ergibt sich bei der Untersuchurg der Verhidltnisse einer bestimmten
{und begrenzten) Region die Motwendigkeit, dieselbe in den Kontext
der das gréBere Umfeld, die "intellektuelle Geographie Europas"
(ebd., S. 50) beherrschenden Bedingungen und Entwicklungen zu

‘stellen und unter Beriicksichtigung dieses Bezugs q:hluBFalgerungen'

flir sie zuw ziehen; im besonderen zu beobachten ist diese
Vorgangsweise dann auch flr die im historischen Endeffekt
gegenliufig ausgerichtete, sich von der mittelalterlichen Form der
Bildung abhebende und diese im Fortgang der Zeit huruckdranqende

" Entwicklungslinie, die Etablierung und Expansion der

"institutionelle{(n) Grundform der abendla&ndischen Bildung", des
Klosters (SCHELSKY 1971, S. 84). Einzuschlagen ist demnach ein
Weg, der, gemessen an der Linie der BRAUMULLERschen Argumentation,
in die entgegengesetzte Richtung Flihrt und durch die folgenden
Marken bestimmt ist: 1. Dominant und relevant flr die Analyse der
bildungsgeschichtlichen Ereignisse und Entwicklungen in der zu
becbachtenden Epoche kann nicht die Einheit der Region Harnten,
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sondern mupl ihre Offenheit nach aulen hin sein, it Charakter als
Feld, auf das lberregicnal-abendlandische Strimungen auftreffen
und gegebenenfalls Wirkung erzielen und Frichte zeitigen:y £. Der
Arnsatz der Interpretation derselben muf primdr ein
anthropologisch-pddagogischer und nicht ein geistes- und
kulturgeschichtlicher sein: gegenstandsad&quat ist nicht die
Veranstaltung einer Anthologie der Objektivationen des Geistes
unter geistes— und kulturgeschichtlichem, sondern die Entwicklung
giner Systematik der Operationen der Formung und Erziehung unter
bildungstheoretischem Aspekt. An die Stelle einer kursorisch und
"gtatistisch" operierenden Vorgangs-— und Darstellungsweise hat
alsoc eine solche zu treten, die von einer strukturierten und
dynamischen historischen Situation {und deren. systematischer
Variation) ausgeht und ihre Beschreibung unter Berdcksichtigung
dieser Aufassung unternimmt. :

Von dieser theoretisch—-methodologischen Basis aus wird im
folgenden versucht, jedenfalls die Struktur und die ’
Entwicklungslinien des Fhanomens Frihes Eildungswesens in Earnten
zu erfassen und dessen Eonturen zu zeichnen, sowelit die

liber kommenen resp. derzeit fixierten historischen Spuren dies
zulassen. '

1. Die Wende zur Monastik: das Kloster als Schule

Eine nachhaltig wirksame Wende auf soziologisch—~anthropologischer
Ebene, namlich die zur Monastik, tritt in Karnten ein, als dort
die erste lUberregional-abendlandische Strémung seit der Zeit der
Antike auftrifft: die Klostergrindungen des 11. Jahrhunderts, im
allgemeinen - begrifflich unscharf bzw. nicht operationalisiert -
als Fhiarnomene und Instrumente der regionalen "Christianisierung”
und "Missionierung" {oder auch Kultivierung) gewertet, stellen,
wie selbstverstandlich in anderen Regionen auch, von ihrer
Konstruktion und Intention her einen epochalen oder, noch
zutreffender, einen sdkularen Einschnitt in die Geschichte der
Region und seiner Fopulation dar. Denn zum einen kommt dadurch -
also aus der Sicht des (an dieser Stelle vorerst noch bemihten)
historischen Komplexes Christianisierung-Missionierung-
Kultivierung — erstmals eine flachendeckende, geradezu
geopolitische Strategie zum Tragen, die Rudolf WURZIER 1934 u.E.

zutreffend chrarakterisiert hat: "Retrachten wir nun die

Verteilung dieser (...) kKléster, dann wird es deutlich
ersichtlich, daf die Verbindungslinie Millstatt - Ossiach - 5t.
Georgen am La&ngsee — St. Faul praktisch eine geographische Achse
darstellt, die das gesamte damals dicht besiedelte Gebiet karntens
durchzieht. Wir konnen diese Achse geradezu als eine monastische
Hauptkampflinie des frihen Mittelalters bezeichnen, in der jedes
kloster eine Festung mit gleichartigem kampfauftrag - namlich der

raschen und konsequenten religidsen, wirtschaftlichen und

kulturellen ErschlieBung des Landes - darstellt." (8. 246) (1)

Gegenliber dieser Auffassung und damit z.T. auch gegen dieselbe ist
-um andern aber auch der gqualitativ-personale Aspekt dieser Zasur
zu berlcksichtigen: nicht nur die transitive resp. die materiale
Seite, die "religigse, wirtschaftliche und kulturelle ErschlielBung
des Landes", sondern auch die intransitive, personale det
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Festsetzung der benesdiktinischen Internationale {wenn man diesen
Terminus gelten lassen will) in der Region ist, wenn nicht noch
viel mehr, von einschneidender Bedeutung. Der WURZER=sche Begrif+
"monastische Hauptkampflinie" ist ndmlich Uber seine agitatorisch-
kulturpolitische Dimension hinaus auch als rezeptorisch-
anthropologische Dimension zu verstehen: diese Hauptkampflinie
verliauft nicht nur durch das Territorium, sondern auch durch das
Individuum, oder mit anderen Worten, die kKléster sind nicht nur.
Festungen oder Umschlagplatze, die Schatze metaphysischer und
zivilisatorischer Natur bergen und weiterbefirdern, sondern auch
"geschlossene" Anstalten und Closed Areas ocder eben (exklusiv
kornzipierte) "Schulen" im Sinne von Schulungsstatten, die den
Schauplatz des anthropologisch-p&dagogischen (oder zutreffender:
andragogischen) Fhanomens der "Fabrikation des zuverlassigen
Menschen" (TREIRBER/STEINERT 1980, Titel) darstellen. Denn nicht
sosehr im Zugriff auf die Region, als vielmehr im Zugriff auf die
Ferson besteht die Revolution, die sich mit der Ankunft und der
Ansiedlung der Ménche, der Introduktion und in der Folge der
Expansion des Frinzips Kloster in KHarnten ereignet.

In ihrer Substanz stellt diese Revolution resp. ihr Fernstlckhk, die
"Fabrikation" eines neuartigen "Humanpotentials", die
kontradiktion oder jedenfalls die radikale Alternative zur
Gberkommenen umgebenden familialen und gentilen Regeneration von
Gesellschaft und Herrschaft (2) dar. Mit dem punktuellen, zundchst
auf die den Standort eines Klosters markierenden Funkte
beschrankten Anschlul Ka&rntens an die "gesamteuropdische
Entwicklung" (ENGELERECHT 1982, s. 133¥) der Monastik wird {(bis zum
Eeweis des Gegenteils der Annahme, daf eine Strategie der Analogie
den betreffenden Sahverhalt zutreffend darstellt) auch fiur diese
Region aktuell und reell, was flr die geltenden und wirkenden
ngtrukturbedingungen und Techniken der Flosterdisziplin"” im
allgemeinen festgestellt wurde: ""Der Ménch ist der erste in jener
Epoche {(des abendlandischen Mittelalters) rational lebende Mensch,
der methodisch und mit rationalen Mitteln ein Ziel erreicht, das
Jenseits. Mur flUr ihn gab es Glockenschlag, nur ihm sind die
Tagesstunden eingeteilt zum Gebet" (Weber 1924, 311) {(3). Bei der
Verfolgung diese Ziels, bei der Suche nach Gott, entdeckt und
entwickelt das Kloster - in dem MalRe wie die ménchische Askese
Gegenstand "methodischen Betriebs" wird - jenen Bausatz an
Techniken, die eine "methodische Lebensfihrung" garantieren und
mit deren Hilfe "Begehrungen'und Affekte der religids nicht
bearbeiteten rohen Menschennatur" (Weber 1922, 310) dberwunden
werden sollen. Zu diesem Bausatz an Techniken zur methodischen
Systematisierung der auberen Lebensfiihrung gehidren vor allem die
Technik der "genauen Zeiteinteilung" und die fufstellung einer
Ordnung von detaillierten Regeln, die einerseits die Funktion
siner Betriebsordnung erfillt — der VYergleich mit der
Fabrikordnung dr&ngt sich hier gewissermaien "von selbst" auf -
anderseits die Voraussetzung dafir schafft, daR im Klosteralltag
durch die Befolgung gerade unbedeutender und kleinlicher
Varschriften Demut und Gehorsam eingeiibt werden kann. Zugleich
konstituiert sich das Kloster mit der Aufstellung einer "Regel™
als einzigartiger "Wissensapparat", der sich der Utopie der
totalen Transparenz von Verhalten und Gesinnung (nicht nur die
Taten, auch die Gedanken sind zu "beichten”!) am weitesten
angendhert hat. — Die Wirksamkeit dieser Techniken wird gesteigert

Cdurch bestimmte strukturelle Vorkehrungen, die als Merkmale der




ntotalen Institution” zugleich auch das Kloster kennzeichnen und
die ven ihm ebenfalls entdeckt und entwickelt worden sind. Zu
diesen strukturellen Bedingungen gehért vor allem die Abgrenzung
und Aufteilung des Faumes, =zundchst durch die Errichtung der
Klostermauer (Klausur), dann durch die architektonische
Zucammenfassung verschiedener Funktionsbereiche (Wohnen, Arbeiten
usw.) zu einer Betriebseinheit, deren kleinste architektonische

Einheit die Zelle ist.” (TREIERER/STEINERT 1980, S. 6&3)

Es kann also gesagt werden, dafb mit dem sp&ten 1l. Jahrhundert in
Karnten eine von auben kommende Entwicklung einsetzt und sich
festsetzt {(und dann fortsetzt), auf deren kEonto die in Opposition
-um Gberkommenen autochthonen nNaturzustand" (FOSTMAN 198Z, . Z3)
realisierte Introduktion des Frinzips Bildung zu setzen ist, das
hier in seinem engen bzw. rigiden Sinne zu verstehen und sowohl
durch eine interne als auch eine externe Richtung der Wirkung
bestimmt ist: das Kloster in Karnten ist in dieser Zeit der Ort,
an dem die Disziplinierung und Formung {(ocder eben "Fabrikation")
des Menschen durch seine Unterwerfung unter die genannten
Strukturbedingungen und Techniken stattfindet — in diesem Sinne
ist das Kloster die Kaderschule der monastisch organisierten

Orientierung und Flhrung des Lebens; es ist zugleich aber auch

gleichsam ein Feuerafen, in dem nicht nur der Mensch umgeschmolzen
wird, sondern der auch Fundum ausstrahlt: der oftmalige und
regelmafige, den Stundenplan kreierende und fivierende ,
Lldsterliche Glockenschlag, der iber die Farzellierung der Zeit
zur Disziplinierung der Lebensflihrung und vorn hier aus zur
Stimulierung der Leistung fuhrt, reicht, zwar nicht als
Obligation, aber doch als Frovokation, Gber die Klostermauern
hinaus und ruft zwar nicht unmittelbar und allgemein zur
Nachfolge, aber doch =zur Nachahmung seines Betriebs auf. Aus
dieser Sicht resp. in der Konseguenz dieser Argumentation wird nun
auch der géngige lLeitbegriff der Epoche operationalisierbar: die
Festsetzung der Institution Kloster in Karnten markiert den Anfang
des Frozesses der Christianisierung des Landes als einer Bewegung,
die die Schulung des Volkes in den aus dem Frinzip der Monastik
abrzuleitenden "Fachern® Frommigkeit, Zuverlassighkeit urd
Betriebsamkeit intendiert und jedenfalls gegengerichtetes v
Verhalten systematischy eindringlich und nachhaltig irritiert. (4

el

2 rDie wende zuwr Didaktik: die Schule im Kloster

Das nachfolgende halbe Jahrtausend sieht auf dem Boden Karntens
denselben "Geist" der Bildung fortwirken, immer mehr Stiutzpunkte
besetzen und immer breitere Freise ziehen, er sieht aber auch ein
neues, bis dahin verpupptes und nun sich entfaltendes Element
heraufkommen: zusdtzlich zu den bereits definierten
ngtrukturbedingungen und Techniken der Klosterdisziplin” und deren
cben charakterisierten nFichern” kommt es in dieser Epoche =zur
Entwicklung eines neuen "Faches", des Frinzips Disziplin im
srientifisch—didaktischen Sinn des Wortes. VYoraussetzung daflr ist
die interne {(und in deren Folge auch die externe) Meubewertung des
Eomplexes Literatur {als des die Zeiten Uberbrickenden Vehikels
und des Zeugen einer vormonastischen Kultur), der bis dahin im
Schatten bzw. unter dem Verdikt des bestimmenden Leit- und
Gereraltextes, der Ordensregel, gestanden war. Begriindet ist diese
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Neubewertung und méglich ist sie geworden durch eine neue
Situation: der — schlieRlich im Biindnis mit den férdernden und
schittrenden abrigkeitlichen Instanzen errungene - Sieg in der
fuseinandersetzung mit den eigesessenen widerstrebenden
"gesellschaftlichen” Eriaften ist abzusehen, eine
Auseinandersetzung mit der bisher in den Kodizes verdrabenen
heidnisch—antiken Traditionsmasse méglich; die "Dialektik des
abendlindischen ERildungsdenkens” (ENGELERECHT 1982, S. 84)
verliert unter disen Umstanden an Scharfe, das bis dahin allein
und umfassend geltende Frinzip der monastischen "conversio", das
die "Absage an die artes und ihre Inhalte, an die Grammatik und
ihre Texte" (ILLMER 1976, S. 43&8) implizierte, wird entscharft
und, soweit dies aufgrund ihrer n"systematischen" Entfernung

“méglich ist, ergén=zt durch das neue Frinzip der "translatio", der

durch einen Frozef der "Filterung und Meubereitung" (PRINZ 1976,

5. 3) gegangenen Ubersetzung, Ubernahme und Annahme von Inhalt und
Farm der antiken Texte. Das sich innerhalb des komplexen
reitgendssischen Fhanomens vakkulturationsprozel” (ebd., S. 2)
bewegende Fendel schlagt also sachte und zugleich kontinuierlich
in Richtung gegenstands— bzw. fachdisziplinbezogene Gelehrsamkeait
aus, die ihrerseits eine im selben Rezug stehende Lehre '
konstituiert. o

Jetzt beginnt flur den Earntner Faum zuzutreffen, was Friedrich

PRINZ €ir die soziativen, kommunikativen und edukativen -
Verhiltrnisse im frihmittelalterlichen abendland im allgemeinen
konstatiert hat: "(...) Die lange 7eit isolierten Inseln des
Zusammenlebens in einer Friihmittelalterlichen Grundherrschaft
stellen ja nur in einem sehr rudimentdren Sinne Gesellschaft dar,

Kommunikation und horizontale Mabilitdt entstanden dabei oft nur

in der rohen Form kriegerischer Handlungen. Erst die Kirche und
gpeziell die Klister, als die oft einzigen Seelsorgestationen, und

Cderen Wirken far Erziehung, geistige Zusammenfibrung und flir ein

intellektuelles Training der adeligen (berschicht in der
Klosterschule haben hier die Grundlage giner wirklichen

 Gesellschaft und eines weitgespannten Eommunikationssystems

gelegt, auf dem letzten Endes auch die "Internatianalitéﬁ" cer
mittelalterlichen Welt beruht."” (FRINIZ 1976, 5. Z2F.2

Wenn hier auch eine systematische bzw. chronclogische
Unterscheidung zwischen dem Intransitivum "Erziehung” und dem
Transitivum "intellektuelles Training” nicht getroffen wird, so
viel trifft seit dem 12. Jahrhundert auch fur Karnten zus nachdem
sich das System kloster als sclches als progressives Erziehungs-—
Frogramm etabliert und konsolidiert hat, offeriert es sich nun mit
der kKonstruktion des Subsystems Schule im Kloster als
qualifizierte Anlaufstelle fir "Intellektuelle”.

Genutzt wird dieses Offert von "oben” und von "unten": flr den
ansdssigen {und auch den auswartigen) Adel fungiert die {(nun
hoffahig gewordene) Klosterschule als Ort, an dem der
grundstandigen familial—sténdischen Erziebhung der letzte u.zw. .
intellektuelle Schliff gegeben wird; und fur die unterhalb des
Adels stehenden Schichten als Ort, den zu erreichen und dessen
Frogramm zu absolvieren den ersten Schritt in Richtung Nutzung der
Méglichkeiten des zeitgendssischen Systems der vertikalen {und auf
diesem Wege auch der horizontalen) Mobilitdt darstellt. Ob nun
letzter Schliff oder erste Schritt: in soziclogischer Hinsicht
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bedeutet die Einrichtung der Elosterschule (bzw. der - Gurker -
Domechule) auf dem Boden Karntens einen folgenreichen Einschnitt
ins zeitgendsszische gesellschaftliche Geflge bzw. die Introduktion
eines neuen u.zw. des gravierendsten Kriteriums der Bestimmung der
gesellschaftlichen Fosition. Denn nun zerf&llt diese Gesellschatft
in die (numerisch verschwindend kleine) Gruppe der geschulten
Schriftgelehrten einerseits und die Gruppe bzw. die grofe Masse
der des Lesens, des Schreibens und des kanons der neuen
Gelehrsamkeit und seiner (fremden resp. lateinischen) Sprache
Unkundigen. Sie bleibt Rezipient und Objekt eines Bystems der
Lehre, das die Fahigkeit zur Abstraktion nicht herausfordert und
damit unterentwickelt 1&Rt, indem es sie an die von der Gruppe der
Schriftgelehrten arrangierte Unmittelbarkeit und Absolutheit
akustischer und optischer Eindricke bindet; denn zu der — duirch
Elostermauern einerseits und die Spezifikationen der klésterlichen
"Fopulation" anderseits begrenzten - Yorbildlichkeit des Systems
Kloster kommt nur noch jene VYorbildlichkeit hinzu, die sich im
Zusammenhang mit gottesdienstlichen VYeranstaltungen konkretisiert:
die Inhalte der Liturgie., der Fredigt und der &uReren Gestaltung
und Ausstattung des Gotteshauses stellen die "Gegenstinde" dar,
die das Kloster (bzw. die Kirche) als Schule den vor der Fforte
der Schule im Kloster Zurickgelassenen anzubieten hat, sodall die
Maxime gilt: "{(Homilia et) pictura est laicorum literatura" (zit.
n. ECO 1987, 8. 37). .

Die zugehtrigen bzw. diese Interpretation begrindenden
historischen Daten sind - erwartungsgemdf — sparlich und stehen
durchwegs in einem nicht spezifisch bildungsgeschichtlich-
pé&dagogischen Kontext; sie sind zu einem Gutteil bereits vom
Ersten in der Reihe der Eirntner Bildungsgeschichtsschreiber,
Heinrich Hermann {(vgl. LECHNER 1287), eruiert und in seiner
Darstellung des frithen K&rntner Rildungswesens. verwertet woi-den
{(vgl. HERMANN 1843, S. 490ff.). Das klapitel "Chor- und
Klosterschulen” {(wie auch das kKapitel "Stadt— und Marktschulen",
vgl. hier Anmhang Nr. I) hat in der Folgezeit als de r
Lieferant einschl&giger Informationen gedient und sich damit den
Rang eines Standardtextes verdient, der als solcher hier
wiedergegeben werden soll:

"Unter den Chor— und Klosterschulen, den eigentlichen gelehrten
Anstalten der Heimat, behauptete jerne an dem regulirten
Domkapitel zu Gurk einen vorziglichen Rang. Es hatte flr das
Fach des Schulunterrichtes einen eigenen Scholastikus in
seiner Mitte, welchem die Oberleitung desselben oblag. (5 Die
unmittelbare Aufsicht Gber die Zéglinge flhrte ein Rektor,
dem eine gewisse Anzahl Frofessoren %) beigegeben war. Sihne
von hoherer Abkunft erhielten ihren Flatz neben den Domherren
im Stifte selbst, &rmere in einem Seitenflligel. Bei den
ercteren fand ein wechselseitiges Verh&ltnif mit den einzelnen
Domherren Statt, demen sie entweder durch Blut verwandt oder
besonders empfohlen waren. Wie groR der Zudrang der edeln
Jugend Karntens und selbst entfernterer Lander dahin war,
beweiset die Thatsache, daf sich mit Anfange des sechzehnten
Jahrhundertes, wo die deutschen Hochschulen doch allenthalben
eine Menge Lernbegierige an sich zogen, in Gurk noch 18
Edelknaben, darunter ein Liechtenstein, ein Dietrichstein,
selbst zwei Englénder, und in der &uReren Schule zehn Z8glinge
mit vier Adstanten sich befanden. (&) Zsuge der Munifizenz,
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womit das Domkapitel flr &rmere Schiller sorgte, zeigt eine
Stelle aus der Jahrestagstiftung des Dompropstes Georg,
gegeben am 8. Movember 1362, worin er unter Anderem bestimmnte,
daf j&hrlich an seinem Sterbtage dem Rektor der Schulen zwdlf
Denare, und aus dem Ertrage der von ihm dem Stifte geschenkten
Guter, wvon jedem Domherrn am heil. Christfeste je einem der
armen Schiiler zwei Ellen von der sogenannten Tuchgattung
Maistriel (?), ocder von einem gleichartigen anderen, zu einem
Focke gegeben werden solle. (7) So felerte man schon damals
den heil. Christ %i)!

Von den KElosterschulen zu Ossiach, St. Faul (8), Arncldstein,
Griffen, Viktring etc. (9) eriibrigen uns weniger Dokumente.
Unter den Instituten der Bettelménche erhielt jenes der
Dominikaner zu Friesach den ausgebreitesten Ruf.

Auch die Frauenkléster zu Lingsee, Gurk und Millstatt blieben
in der Geistesbildung nicht zurlck. Da Lese— und Gebetblcher
simmtlich im Latein waren, so lernten die Chorfrauen und
Klosterfriulein dieses, wie man jetzt franzisisch lernet

und wenn Ki&rnten gleich nicht eine DlChtellﬁ wie Emsw:tha Vvan
Gandersheim aufzuweisen hat, so ist es sicher, daPR den Nornnen
s@lbst profane Gelehlzamke1k nicht fremd war. Die Aufschrei-
‘bungen des Stiftes 5t. Georgen am ldngsee, wie sie aus
getreuer Feder Megisers ¥¥¥) dberkommen, bewahren es mit als
Ursache der Absetzung der Aebtissin Gertraud im Jahre 1367,
daf selbe zu sehr die Geschichte der heidnischen Vorwelt las,
statt sich mit geistlichen Lesungen zu beschi&ftigen und die
. Geschiafte des Stiftes zu besorgen.

%) Rechts in der Halle, am Eingange des Stiftes, findet sich
noch das aus Stein gehauene erhabene Brustbild eines
solchen Frofessors mit der Aufschrift: Aichstdt me genuit,
quare nomen ab ilice traxit. Urbs et olerini nempe vetusta

soli. P et rues e g o vocitor, gentis cognomine
Sechlatel, Awipolim ductus artibus. crudior iy, de
magisterii claro decoratus hc::ru_;r(:.I Artes profiteor, quas
didicisse juvat, rego discipulos, prtekectus in asde

studentium etc. (10

£%) In der Urkunde vom Jahre 1471, womit Fropst lorenz von
Gurk als pépstlicher Commissar die FerLlEglCﬁ des Klosters
St. Lambrecht bestitigte, kommt mit als Zeuge vor: Mathias
Flarnckh, Rector scholarum. Eine andere tUrkunde vom Jahre
13468 den 30. Marz, aus dem Gurker Archive, enthilt die Be—

statigung des Jahrtages, gestiftet von VY ol kmar us
Jurista d e 5 a % on i a. Beide Dokumente als
Beweise, daf die Chor— und Klosterschule zu Gurk mehrere

Studienficher betrieb.
¥%%) Megisers karnt. Chronik 1. Th. Seite g2g."

Das bereits erwihnte, unmittelbar anschliefende Kapitel "Stadt-
urd Marktschulen" (zur frihen Schulgeschichte der Harntner
Metropolen Klagenfurt und Villach vgl. BRAUMUOLLER 1924 bzw.
MEUMANMN 196%) spiegelt den Weg wider, den die klésterliche
"Seholastik" in der Folge zurlickgelegt hat: in qu:litativer
Hinsicht ergibt sich eine Anndherung an das System des Lehrens und
Lernens, wie s im harndwerklich—ziinftischen Milieu der Zeit
herrscht — der Lehrling der Gelehrsamkeit frequentiert &ine
didaktisch akrentuierte, ohne explizit padagogische Anspriche
konstuierte Meisterlehre (vgl. ENGELERECHT 1982, 8. 133); und in
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guantitativer Hinsicht kommt es zu einem Diversifikationsprozefl -
der Modus und das Material, die die Schule im kloster definieren,
werden nun auch auferhalb desselben, in Stadten und Markten wie
Friesach, 5t. Veit, Klagenfurt, Villach, Wolfsberg, Gmind,
Obervellach, Sachsenburg, Feldkirchen (vgl. HERMANN 184%, S.
492f.), handhabbar und finden ihre kompetenten Fachleute und diese
ein interessiertes Fublikum. : ‘ a

Die Expansion des Systems Schule im Kloster Gber die klostermauern

hinaus aber bleibt begrenzt durch die Stagnation, durch die der
Standard der fachspezifischen Kommunikation gekennzeichnet ist:
die auf Handschriftlichkeit beruhende Gelehrsamkeit bleibt auch
rnun, also auch nach ihrer Anpflanzung auch aulerhalb der
Klostermauern, auf eine verschwindend kleine Minderheit
beschrinkt: wie Uberhaupt in Europa herrscht auch in Earnten am
vorabend der Erfindung und Einflhrung des Buchdrucks noch eine
Literalitidt, also =in guantitativer Standard der Fenntnis und der
tibung des Lesens und Schreibens, wie er "in vorgriechischer Zeit
in den mesocpotamischen Kulturen" existiert hat (Eric HAVEL.OCE.,
zit. n. FOSTHMaN 1983, 8. 21). Zur Charakteristik dieser Situation
im allgemeinen noch Neil POBTMAM (5. 2Z)s "Mit ganz wenigern
Ausnahmern konnten mittelalterliche Leser, gleichgliltig, wie alt
sie waren, nicht so lesen wie wir heute. Hatte einer von ihnen
rugesehen, wie ein moderner Leser eine Seite Uberfliegt -
schweigend, mit rasch dahingleitendem Rlick und unbewegten Lippen
-, er hitte es wohl flr Zauvberei gehalten. Der typische Leser des
Mittealters verfuhr etwa so0 wie heutzutage ein stirrischer
Erstklafler: Wort fur Wort vor sich hinmurmelnd, um es dann laut
auszusprechen, den Finger auf die einzelrnen Wirter legend und kaum
erwartend, daP eines von ihnen irgend einen 8inn ergibt. (...} Und
hier spreche ich von Gelehrten! Die meisten Leute konnten
tiberhaupt nicht lesen.”

%. Die Wende zur Fidagogik: die Schule des gedruckten Buchs

Als — irgendwann im letzten Drittel des 13. Jahrhunderts — das
erste gedruckte Buch in Hé&rnten aufgeschlagen wird, wird auch ein
neues Kapitel der Bildungsgeschichte des Landes aufgeschlagen.
Denm mit der durch den Buchdruck méglich gewordenen
Massenproduktion von Schriftlichem wird auch hier das tMonopol der
Schriftgelehrten obsolet, wird Schritt flr Sochritt deren
"Fachliteralitdt" aufgelést und aufgehoben zugunsten der "Sozialen
Literalitat" (Eric HAVELOCK: =zit. n. FPOSTMAN 1983, 5. 20): der
Zugang =zur Fahigkeit =zu lesen und zu schreiben wird nun erstmals
in der Geschichte der Region resp. im Vergleich zur voraufgehenden
7eit allen leicht gemacht; um Uber die allt&gliche persdnlich-
mindliche Kommunikation hinausreichendes Wissen {(und im FPrinzip
auch Wissenschaft als sein systematisches Fendant) zu erwerben,
izt es nun nicht mehr wnumgdnglich nétig, schulische Einrichtungen
in kEléstern, Stadten und Markten zu frequentieren, denn auch flr -
~ das nunmher Uberwiegend protestantische — Karnten gilt, "daR die
Druckerpresse das Wort Gottes jeder Familie auf den kKichentisch
brachte, und zwar in einer Sprache, die sie verstehen kaonnte. Und
als das Wort Gottes =so zugdnglich geworden war, waren die Christen
nicht langer darauf angewiesen, es sich vom Fapsttum deuten zu
lassen (...) "Das Christentum", so schreibt Lawrence Stone, "ist




- 109 -

eine Religion des Buches, ni&mlich der Heiligen Schrift, und sobald
dizses Buch nicht mehr ein wohlgehitetes Geheimnis war, zu dem nur
die Friester IZugang hatten, erzeugte es einen Druck in Richtung
auf die Entstehung einer literalen, des Lesens und Schreibens
kurndigen Gesellschaft."" {(ebd., S. 45

Und wie Uberall, wo Soziale Literalitadt ihren Einzug halt,
entsteht auch in E&rnten ihr gegeniber und als ihr Pendant eine -
ebern als Wende zur Fadagogik zu wertende — spezifische Fuerilitat:
als auch hier "die Druckerpresse zur Wirksamkeit gelangt war, da
zeigte sich, daR mit ihr eine neue Art von Erwachesenheit auf den
Flan getreten war. Seit der Erfindung des Buchdrucks muBlte die
Erwachsenheit erworben werden. Sie wurde zu einer symbolischen
Leistung, war nicht l&nger Resultat einer biclogischen ’
Entwicklung. Seit der Erfindung des Buchdrucks muBten die Kinder
Erwachsene erst werden, und dazu multen sie lesen lernen, die Welt
der Typaographie betreten. Damit ihnen das gelang, brauchten sie
Erziehung."” {(ebd., S. 48) Sie =ind alsoc einem Training zu
unterwerfen, womit - von unerwarteter Seite — das Frinzip
Klésterlichkeit reaktiviert wirdr: die neue Situation erfordert
eine neue, dem Herkommen und dem bioclogischen Habitus der Kinder
und Schiler entgegenlaufende Isolierung, denn nun "erschien der
isolierte Leser mit seinem privaten Blick. Die MUndlichkeit
verstummte, der Leser und seine Reaktion auf das belesene
sonderten sich aus dem sozialen Eontext ab. Der Leser zog sich in
seinen eigenen Kopf zurick, und vom 16. Jahrhundert bis heute
haben die lLeser in der Regel von den Menschen in ihrer Umgebung
vor allem Abwesenheit verlangt oder wenigstens Stille. Beim Lesen
verschwéren sich Autor und Leser gegen Dasein und BewuRtsein der .
Gesellschaft. Kurzum, Lesen ist ein antisozialer Akt." (ebd., 8.
=80 '

Seine institutionelle Konkretion und Fonzentration findet der nun
auf das gedruckte Buch hin orientierte Typ vaon Schule im
(protestantischen) Klagenfurter "Collegium sapientiae et
pietatis", dessen Grindung in die Mitte des 16. Jahrhunderts f&11t
{vgl. NEUMANN 1970, S. 247Ff.) und zu deren pé&dagogischen :
Hilfsmitteln Schulbicher als Konstitutivum gehiren (vgl.
BERAUMULLER 19465, 5. 21). Mit ihm ist der definitive Endpunkt der
Frithzeit des EKarntner Bildungswesens gekommeni denn nun ist der
entscheidende Schritt getan nicht nur zur Etablierung einer neuen
Konfession im Lande, sondern auch zu einer neuartigen
gesellschaftlichen Separation bzw. Formierung der Landesbewohner:
cie unterscheiden sich in Hinkunft in allererster Linie nach den
Kategorien Kinder/Schiler und Erwachsene/Erwerbstatige; und erst
urd in erster Linie auf dieser Differenzierung beruht wie
andernorts auch in Earnten die sich in der Folge und allmé&hlich
entfaltende "alters"— und arbeitsteilige industrielle Gesellschaft
- gine Erkenntnis, zu deren Anerkennung diese (zehr gerafft
gehaltene) Untersuchung des frihen Ea&rntner Bildungswesens einen
Beitrag leisten sollte.

Anmerkungen

(1) Zur verwaltungstechnisch—machtpolitisch orientierten Folle




{3)

{4)

{8)

()
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der Grundungen Gurk und Arnoldstein ebd., S. 246+,

Zur Glltigkeit des Begriffes "Gesellschaft" in dieser Zeit
vgl. unten bzw. FRINZI 1974, 8. Zf.

Zitiert wird hier "Weber, M., (1924), Wirtschaftsgeschichte.
Abrif der universalen Sorial- und Wirtschaftsgeschichte flaus
den nachgelassenen Vorlesungen, hg. v. 8. Hellmann/M.Falyil,
Minchen/Leipzig" und im folgenden "Weber, M. (1922), Wirt-—
schaft und Gesellschaft, Tibingen (...), stellenweise zitiert

"nach der Ausgabe Kiln (Kiepenheuer) 19&64" (8. 139).

Der hier wverwendete, den Bereich "Ethik" {(in seinem weitesten
bzw. in Weberschem Sinne) betreffende Begriff der Schulung
izt in Farallelitdt zu sehen zu jenem, der auf dem Gebiet der
Linguistik gilt: auch die Germanisierung des Landes kann {(mit
U. JARMICE - den Hinweis auf den betreffenden Titel verdanke
ich der Lektire von NUSSEAUMERs Literatur— und Geistesge-
schichte Kirntens, 1956:; dort 5. 14 bzw. 578, Anm.35) mit
diesem Begriff charakterisiert bzw. definiert werden: “Mit
unter die Ursachen fortschreitender Sprachumwandlung werden
noch gerechnet werden missen die haufigen Wanderungen {...) -
Eine groBe Schule zur Erlernung D e uw t s C h e r Sprache,
der man bisher vielleicht zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt
hat, und die durch keine Stiftung, durch keinen Zwang, son—
dern durch den freien Willern des Volkes schon seit Jahrhun-—
derten besteht." (JARNICE 182&,8. 59

Mierzu FELSEERGER 1962, §. 3503 "Als erster Scholastiker der
Gurker Kirche tritt uns Heinrich entgegen aus dem Jahre
1189."

Der Namenskatalog bei ORERSTEINER 1956, 5. 225, FuBn. &7 (wo
tibrigens die "zwei Englander"” als Bernhard Engelanter und
Elias Engellender identifiziert werden). ‘

Zu Georg van Truttendorf und dessen Stiftung ORERSTEINER
1966, 5. 598. ~ Von Bischof Roman I. bzw. der Gurhker

Domschule weif BRAUMULLER 1965, S. 10, =zu berichten, "daB

auch Herzog Ulrich von Kéarnten ihm eine Sdhne suw Erziehung
ibergab." - Und Siegmund Freiherr von Herberstein blickt in
seiner Selbstbiographie mit dankbaren Geflhlen auf seine
Gurker Schulzeit zurick: "Vngeudrlich im Achten Jar meines
Allters hat mich mein lieber Yatter geen Gurckh in Ehd&rndtern,
zw Herrn Wilhalbmen Weltzer, alls Thumbbrobst daselbstn,

der auch von ainer von Herberstain geboren was, geschigkht,
der aus seiner angebornner tugent vill des Adels in derselhen

- Jugennt erzogen, =w schuel geen, auch Ime zu Tisch dienen

lasser, damit man baide die Lernung vnnd die Hof=zucht
bekhomen hat. Seines gleichenns in allen Eerlichen sachen
hab ich zw mein zeiten khain vber Ihe gesehen." (FONTES

1855, S. 70). — Eine Situierung der Domschule im Gurker
Klosterbezirk nimmt - offenbar gestltzt auf Archivalien des

Konsistaorialarchivs (vgl. OBERSTEINER 1993, 5. 225, Fun. 67}
- L&W 1927, 5. 33, Abb. II und III, Nr. &, vor (vgl. hier
Arnhang MNr. II).

Die St. Fauler Elosterschule betreffende Notizen in:
URKUMDENEUCH 1876, 8. 3I7f. (Cap. XXIX)3; MONUMENTA 1904, S.
401 {Nr. 1071)3; FRESACHER 1961, 5. 22.

Zum "scholasticus® von VYélkermarkt vgl. MONUMENTA 19046, S.
188Ff. {(Mr. 2011). : ’

7u diesem Monument STEINDL 19746, S. 181, und LECHNER 1988.
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Anhang

I. Kapitel "Stadt- und Marktschulen" (HERMANN 1843F, 8. 4792F.)

Das einst so umfangreiche Friesach, die zweite Hauptstadt der
kénigen gleich ausziehenden Salzburger Kirchflrsten, schlof zur
Zeit ihres Flores drei Fropsteien mit ihren Kapiteln in sich ein.
Sowohl an diesen als in dem Dominikanerkloster gab es eigene
Lehranstalten, am letzteren ein hiheres Bildungs—-Instituts:
auberdem gab es auch ein Stadt—- oder deutsche Schule, welche ein
Scholastiker aus dem Collegiat-3tifte von S5t. Barthelma
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lberwachte. — 5t. Veit, dis shemalige Residenz der Herzoge, besal
schon unter diesen eine zahlreich besuchte Stadtschule unter einem
Scholastiker, besetzt mit mehreren Lehrern ¥). - Nicht minder ‘

badacht war Vélkermarkt, wo sich in der Grindungsurkunde des
dortigen Collegiat-Stiftes vom 10. Oktober 1240 %%) nicht weniger
als drei weltliche Scholaren der dortigen Schule als Zeugen
mitfertigten. — In Klagenfurt, wenn auch damals an Umfang und an
Revilkerung zurlick, befand sich bereits im vierzehnten
Jahrhunderte eine deutsche, und bald darauf eine lateinische
Schule. Urkunden des Stiftes Viktring von den Jahren 1333 und 1397
nennen einen gewissen Johann von FPreuflen und Georg Hafner,
Schulmeister zu Klagenfurt. - Villach, wie an Reichthum, =o an
Beviélkerung, diese Stidte alle Ubertreffend, hatte eine
ausgedehnte Schulanstalt flr seine Blrgerskinder. Dieselbe stand
in so einem Rufe, daR der berthmte Theophrastus Faracelsus dort
Unterricht ertheilte und nach dem Steine der Weisen forschte X¥x),
und der spater als Frofessor in Wien als Mathematiker, Geograph,
Arzt und FPhilosoph ausgezeichnete Joachim von Wadt, Joachimus
Vadianus, in VYillach Ansteliung suchte und fand. -

Von den kleineren Orten Kidrntens hatten Wolfsberg, Gmind,
Obervellach, Sachsenburg, Feldkirchen w.a.m., ihre eigenen
Lehranstalten mit Schulgebiduden und Stiftungen XX¥k).

¥) Eine Urkunde vom 10. Janner 1220 erwdhnt den Scholastiker
Heirmrich; eine dndere vom 27. Mai 12469 den Magister Liebmann.
Hermanns 5t. Veit 8. 114 und weiter. ‘

£¥) Eichhorns Beitr&ge. II. SBeite 183,

X%%) Archiv fur Geschichte. Jahrgang 1827. Nr. 40.

KE¥%) Wir flhren hierUber des Raumes wegen nur einige Urkunden an:
Lehenbrief des Grafen Albrecht von Gérz auf Liebhart, den
Schulmeister und Birger zu Obervellach, um ein Haus und Hof-
statt daselbst, vom 30. Janner 1338. K.k. geh. Archiv. Kauf-
brief ob eines Hauses zu Gmind ndchst der dortigen Schule,
1413, Ffarr-Archiv zu Gmind. Niklas, Schulmeister zu Feld-
kirchen, im Jahre 1370. Wolfsb. Archiv. Stiftung des Schul-
meisters und Blrgers zu Obervellach Liebhart Neiler vom g.
September 1348. Obervell. Ffarr—-Archiv. etc.

I1. "Gurk heute und in der Vorzeit" (LW 1927, 5. 33, Tafel 7)

(s. ndchste Seite)
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Rafel 7 Gurt beute und in der Vorjeit.
' I. Gurt feit der Barod;eit.,

I1I. Gurt in ber gotifden
" Periode, ca. 1468—1638.

1. Burt in der romanijchen
Periode, ca. 1190—1468.

I. Gurt feit der Barodaeit.

- 1. Dom. — 2. Kaviteltralt, — 3. Propitboi. — 4=Ttiftshof. — 5. Friedhof.
6. Torturm mit Torhaud. — 7. Gdturm. — 8. Tobte2angitlapelle. — 9. Alter
Cdturm. — 10. Gartentor mit Sommerhaus. — 11. Edjadertreny — 12 Hems
maturm, — 13. Wilhelmdturm, — 14. Wajferturm. — 15. Eandturm. — 16 Wirts
ichajtdhof. — 17. Garten. — 18. StraBe nad) Lieding. — 19. Gurftalbahn. —
20. Weg nach St. Peter. - .

II. Gur? in ber romanifdjen Reriode. Nad) 1200 bi3 um gotifden Neubau 1468.

1. Dom - 2. Rreuzgang. — 3 Romanifche Salriftei. — 4. Friebhof. —
5. farner. — 6. Sdulbhor ober Garten — 7. Scdule. — 8. Torturm. — 9. G-
turm. — 10. Gdturm. — 11. Etrwaiger Berlaui der Befeftigung.

1ll. Gurt in der gotijdjen Reriode ab 1468 bi2 jum baroden Wm- u. Neubau 1638.

1. Dom. — 2. Kreuzgang. — 3. Safriftei — 4 Friebhof. — 5. RKarmer. —
6. Sdulhof. — 7. Edjule. — 8. Torturm mit Jugbride. — 9, 10. Gltirme. —
11. Ghrifidior-Ringmauer. —12 Berbinbungigang. — 13. Tad neue Pofgebaubde.
14, 13, Gdtiirme der Befeftigungianiage. Runbdum ber HRafjergraben.
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